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	Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládaná bakalářská práce je teoreticko-aplikačního charakteru a zabývá se aplikací přírodovědného portfolia do prostředí mateřské školy. Autorka vytvořila návrh přírodovědného (dětského) portfolia, jehož obsahem jsou různé badatelské aktivity. Dětské portfolio obecně je v praxi zatím nedoceněným nástrojem a práce tohoto typu mohou být jistě pro praxi přínosné a inspirativní. 
Bakalářská práce je dobře členěna a úroveň jazykového zpracování je uspokojivá. Formální náležitosti jsou dodrženy. Autorka v teoretické části představuje celkem tři kapitoly, s využitím odborných zdrojů na uspokojivé úrovni. Analýza a syntéza problému se autorce podařila částečně. 
Aplikační část práce prezentuje sadu aktivit pro tvorbu přírodovědného portfolia. Charakteristiky i aktivity jsou podrobně popsané. Oceňuji zde zejména výroky dětí u aktivit. Jen škoda, že se s nimi dále nepracuje – není tedy jasné, jaký význam mají ve vztahu k řešené problematice. Co v práci ale postrádám je ještě větší důraz na zavádění samotného portfolia. Jinými slovy badatelské aktivity v sadě mají dominantnější postavení než samotné přírodovědné portfolio. To vnímám jako limit této práce. U evaluace bych ocenila hlubší zpracování. Pozitivně vnímám to, že autorka stanovila kritéria pro hodnocení portfolia učitelkou. Celkově by ale tato část práce potřebovala ještě více péče. 
Spolupráce se studentkou byla méně frekventovaná, ale bezproblémová. Věřím, že si našla k přírodovědnému portfoliu cestu a možná zkusí pracovat s tímto nástrojem dětí i ve své vlastní praxi. 
Bakalářskou práci hodnotím stupněm D a práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
1. Jak konkrétně jste pracovala s konceptem aktérství při tvorbě přírodovědného portfolia? Uvádíte, že podpora aktérství je jedním z kritérií hodnocených učitelkami (s. 72). 
2. V čem vidíte největší benefity práce s přírodovědným portfoliem pro učitelku a pro dítě?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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