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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva homosexualitou a homoparentalitou. Hlavnim cilem diplomové
prace je zjistit, jaky ndzor maji zaci stfednich Skol na homosexualitu a homoparentalitu.
Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd Cast se zamétuje
na homosexualitu a homoparentdlni rodinu v heteronormativni spolecnosti. Daéle se
zam¢iuje na zaky stfednich Skol a prevenci homofobie. Praktickd cast je tvofena

kvantitativnim vyzkumem realizovanym formou dotaznikového Setfent.

Kli¢ova slova: homosexualita, homoparentality, heteronormativita, homofobie, stfedni

Skola, gender

ABSTRACT

The diploma thesis deals with homosexuality and homoparentality. The main goal of the
diploma thesis is to find out what opinion high school students have about homosexuality
and homoparentality. The diploma thesis is divided into a theoretical and a practical part.
The theoretical part focuses on homosexuality and the homoparental family in a
heteronormative society. It also focuses on high school students and the prevention of
homophobia. The practical part consists of quantitative research carried out in the form of a

questionnaire survey.

Keywords: homosexuality, homoparentality, heteronormativity, homophobia, high school,

gender



Touto cestou bych chtéla podékovat PhDr. Ivé Stankova, Ph.D. za odborné vedeni a cenné
rady pfi zpracovani diplomové prace. Dale bych chtéla podekovat své rodiné za podporu

behem studijnich let.

ProhlaSuji, Ze odevzdana verze bakalatské/diplomové prace a verze elektronickéd nahrané do

IS/STAG jsou totozné.



L UAYZ0.J ) IS .10
I TEORETICKA CAST 12
1 GENDER ....uuuiiiiiiriiiinnnnniicsssnsicssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasss 13
1.1 HETERONORMATIVITA ....oeiiiiiiieniieeiee sttt ettt site sttt saeesteesane e s e ssaesnee s 13
1.2 HOMOSEXUALITA ...ttt ettt ettt ettt ettt ettt sitt e et e st esbeeesneeas 15
1.3 REGISTROVANE PARTNERSTVI....0iiiiiiiiiiniiiiiieiie ettt ettt 19
2 HOMOPARENTALNI RODINA .....ccovtrerensrsssnnsrnssssssssssssussssssssssssssssssssssssssssssses 22
2.1  MOZNOSTI ZALOZENf HOMOPARENTALNI RODINY .....cveeriiiieiieiienireeieeneneenseeseneenne 23
2.2 VYZKUMY ZAMERENE NA HOMOPARENTALNI RODINY .....cccceviuieniiaiianieenieenneennn 25
3 FENOMEN HOMOFOBIE NA STREDNI SKOLE........ccoeveserneneesennensasscssneess 29
3.1 GENDER VE SKOLNIM PROSTREDI ......eotiiiiiiiiieiiieiie sttt 30
3.2 HOMOFOBIE NA STREDNI SKOLE ......ccoctiiiieiiieniieeieeniieereesereeveesieeenneensnesseesnseenns 31
33 PREVENCE HOMOFOBIE ...cccutttiiiiitiiiteeniieeeniteeesiteeeniteesiteesiteesistessiseeesiseesnaseessneeas 33
3.4 SOCIALNI PEDAGOG ... .cc.uteutetieienieerieeteaitesteetesetesaeensesatesseesesseesseensesneesseensesneenee 35
II PRAKTICKA CAST ..38
4 VYZKUMuueeoreurerrerseenssessenssesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssasssssssssssssssssss 39
4.1 VYZKUMNE CILE ...ttiitiitieeiteeiie et eiee st eite et ettesiteeteesaaeenseesneeenseesaneenseessnesnseens 39
4.2 VYZKUMNE OTAZKY ..eiiutieiiierteeniteateenieesteenieeeiteesstesateesutessteesseesseessseeseesseesneens 40
43 POJETI VYZKUMU ...ttt ettt ettt st 40
4.4 VYZKUMNY SOUBOR ...cuutiiiiiriiiatienittenttesteentteeuteesttesateesutessbeesseesbeessseeseesseesseens 40
4.5 VYZKUMNY NASTROJ ..cuvieiuieeiieeiieeiee st ettesiteesttesiteeteesaseeseesnseeseessseeseesssesnseens 43
4.6 ZPRACOVANI DAT .etiiiiiiiieiie ittt ettt ettt sttt ettt st e bt et enbee s ens 44
5 ANALYZA DAT cuuerereeesrseressussssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssesssasses 46
5.1 CHAPANI HOMOSEXUALITY ZAKY STREDNICH SKOL......ceevvuireniieeniieenieeennreeennens 46
5.2 NAZORY ZAKU STREDNICH SKOL NA PRAVA GAYU A LESEB.......ccceeevueeniierieennnnn. 53
53 RIZIKA SPOJENA S VYCHOVOU DETI PARY STEINEHO POHLAVT .......oeevvvieeereenee. 56
54  PREZENTACE HOMOSEXUALITY V MEDIICH .......cceiuieriiiaiieniieeiieniieeieeseeeeieeeeeeene 59
5.5  PREZENTACE HOMOPARENTALITY V MEDIICH.......cccccvteeiuieeniieeniieeeieeeseveeeivee e 62
6 INTERPRETACE A DISKUZE DAT .. 05
7 DOPORUCENI PRO PRAXL....cverrrrrrnernsnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnses 70
ZAVER .courrerrerserssersssnons 72
SEZNAM POUZITE LITERATURY ..cccuovuerunrnsuesressssasssssssssessessssssssssesssssssssssassassssses 74
SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK ....cuvvunerrernsesssssssssssssssssssssssssssses 78




SEZNAM GRAFU

SEZNAM TABULEK
SEZNAM PRILOH




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 10

UvVOD

Problematika homosexuality je v Ceské republice stale aktudlni a diskutované téma. Gayové
a lesby stale nedosahuji stejnych prav jako heterosexudlni lidé a to zejména v oblasti
rodicovstvi. Pfijeti registrovaného partnerstvi sice dalo moznost gay a lesbickych parim
ukotvit svilj vztah. Pary stejného pohlavi ovSem stidle nedosahuji v symbolické ani v
praktické rovin¢ stejnych prav jako manzelé. Gay a lesbické pary nemaji prakticky zadnou
bezpecnou moznost spoleéné vychovavat dité, jelikoz dité¢ si mize osvojit vzdy jen jeden
z paru. Moznost piijeti institutu manzelstvi pro stejnopohlavni pary by mohlo zmirnit
heteronormativni nastaveni spolecnosti, které stale vede k utvareni pfedsudka vici gaytm,

lesbam a homoparentalnim rodinam.

Skola zejména v obdobi dospivani ma vyrazny vliv na vyvoj ditéte. Pravé v obdobi
dospivani dochézi k vytvareni dospelé sexudlni a genderové identity. Je to obdobi, kdy si
jedinec klade otazky ohledné své sexuality. Dospivajici jedinec, jehoz sexudlni orientace je
minoritni, miiZe byt citlivy na projevy hoteronormativity. Zejména pak na sttedni Skole mize
jedinec na takové projevy narazit. Z toho diivodu je nas§im hlavnim cilem diplomové prace

zjistit nazory zaku stfednich skol na homosexualitu a homoparentalitu.

Diplomova prace je rozdélena do dvou casti. Nejprve se budeme zabyvat teoretickou ¢asti,
kde se zamétime na gender a genderovy fad nasi spolecnosti. Genderovy fad automaticky
predpoklada, Ze idealni par tvoifi muZz a Zena, coZ vede k nerovnosti genderovych a
sexualnich identit. Dale se zabyvame homosexualitou v kontextu sexudlni orientace,
sexualniho chovani a sexudlni identifikace. A zaméfujeme se zejména na homosexualitu
v Ceské republice z pravniho hlediska, kdy zdiraziiujeme rozdily mezi registrovanym
partnerstvim a manzelstvim. Homoparentalni rodina nema v pravnim fadu jasnou existenci,
piesto Ze gay a lesbické pary rodiCovstvi stale castéji planuji. V ramci teoretické Casti se
zamétfujeme na moznosti zaloZeni homoparentéalni rodiny, ale také na vyzkumy zaméfené na
takové rodiny. V neposledni fadé¢ se zamétfime na prostfedi stiedni Skoly, kde z diivodu
genderovych stereotypi a homofobnich piedsudkii miize dochédzet k diskriminaci.
Zdurazitujeme dulezitost primarni prevence a sexudlni vychovy predchéazejici vyskytu
rizikového chovani a socialnimu vylouceni neheterosexuéalnich osob. Socialni pedagog je
Clovek, ktery v prostfedi stfedni Skoly bojuje proti predsudkiim viici gaytim, lesbam i
homoparentalnim rodindm. MUzZe realizovat aktivity, které pfedchazi socidlnimu vylouceni

gayl, leseb 1 déti z homoparentéalnich rodin.
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Prakticka ¢ast diplomové prace obsahuje kvantitativni vyzkum, kde pomoci dotaznikového
Setfeni zjistuje informace, diky kterym si nasledné¢ odpoviddme na hlavni vyzkumnou
otazku a dil¢i vyzkumné otdzky. Pomoci dotaznikového Setfeni zjistujeme, jak zaci
sttednich Skol chapou homosexualitu a jaky maji ndzor na prava homosexuala. Dale
zjistujeme, jaka zaci stfednich kol spatfuji rizika spojend s vychovou déti pary stejného
pohlavi. V neposledni tadé¢ se zabyvame ndzory zaki stfednich Skol na prezentaci

homosexuality a homoparentality v médiich.
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I. TEORETICKA CAST
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1 GENDER

Prvni kapitola teoretické ¢asti se vénuje heteronormativnimu nastaveni nasi spolecnosti,
diky némuz doslo k vytvofeni nerovnosti genderovych a sexuélnich identit. V souvislosti
s problematikou heteronormativniho nastaveni spolecnosti poukazujeme i na moZznou
homofobii. Dale se zaméfime na homosexualitu a na prava gayi a leseb v Ceské republice.

A zminime také hlavni rozdily mezi manzelstvim a registrovanym partnerstvim.

Gender charakterizujeme jako socialni konstrukt muzstvi a zenstvi. Jde o urcité predstavy o
tom co je muzské a zenské. Jak bychom se tedy jako zeny nebo muzi méli v urcitych
situacich, chovat, vypadat a citit. (Sloboda, 2017, s. 27 - 28) Lidské pohlavi zde slouzi jako
biologickd danost, na kterou lidé konstruuji gender jako spolecensky danou kategorii.
Biologické odlisnosti vedou k vytvaieni odlisnych genderovych roli, které si osvojujeme jiz
od narozeni. Spousta jedinci se pfi jednani s lidmi opird o genderové stereotypy, ovSem
spousta z nich se stereotypnim obrazim muzského i zenského pohlavi vymyka. Genderové
stereotypy nejenze popisuji idedlni muzské a Zenské vlastnosti ¢i role, ale také udavaji,
jakym zplsobem by se zeny a muzi méli chovat. To mlze vést k tomu, Ze se na jedince,
ktery se témto predstavam vymykd, mize nahlizet jako na clovéka deviantniho,

abnormalniho ¢i zkazeného. (Renzetti, 2003, s. 20 - 21)

Genderové stereotypy a role se 1isi z hlediska ¢asu, coZ souvisi s proménami vniméani muze
a Zzeny v ramci historie. Soucasné se také liSi z hlediska mista a dané kultury coZ znamena,
7e napiiklad v Ceské republice jsou muzi spojovany s jinymi charakteristikami nez v Cing.
Také homosexualné orientovani lidé jsou terem genderovych stereotypti. U gayu a leseb
jsou Casto stereotypni charakteristiky pfesné¢ opané neZ u heterosexudlnich muzi a zen.
Piikladem takovych stereotypnich charakteristik mize byt, ze typicky gay ma rad rizovou a
typicka lesba ma kratké vlasy. (Cechova a Hajdikova, s. 5-6) Velky podil na tom, Ze se
stavame muzem ¢i Zzenou maji také instituce, v nichz se pohybujeme. Tyto instituce jsou
genderové Clenény, a pokud v nich chceme pobyvat, musime se pfizptsobit genderovému
fddu a zvyklostem. Prostfednictvim nich potvrzujeme nasi genderovou identitu.

(Smetackova, 2006, s. 14)

1.1 Heteronormativita

Genderovy fad nasi spolecnosti predpoklada, ze t¢émét vS§e mizeme rozdélit na dvé skupiny,
na muzské a zenské a ty se vzajemné dopliuji a tvoti idedlni celek. Sexualita je dilezitym

aspektem v piedstavé o vzdjemném dopliiovani muzi a Zen. A protoze je dopliiovani muza
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a Zzen povazovano za idealni, pak je idealni také heterosexualita. Jiné sexudlni projevy jsou
povazovany za odchylku. (Smetackova a Braun, 2009, s. 18) Vyvojem kultury doslo k tomu,
Ze existuji nerovnosti v pravu, kriminalizaci ¢i socialni nerovnosti urcitych genderovych a
sexualnich identit. Soucasny stav dnesni spole¢nosti mizeme oznacit jako heteronormativni
a je povazovan za podobn¢ univerzdlni princip v nasi kultufe jako patriarchat.
Heteronormativitu mizeme oznacit jako princip, ktery kulturné ustanovuje heterosexualitu
jako normalni a zaroven normativni tedy jako ideal a vzor. Heterosexualita je vepsana do
socidlniho prostoru a socidlnich instituci. Piikladem takové instituce mize byt naptiklad

manzelstvi, rodina nebo skola. (Sloboda, 2017, s. 53)

Ve vefejném prostoru plati tolerance vii€i neheterosexualité vétSinou pouze za predpokladu,
ze jedinec nevybocuje z obecné uznavané heteronormativity. Jsou omezovana eroticka prava
na vefejnosti, kterd jsou automaticky heterosexudlnim parim pfipsana. Jde napiiklad o
polibky, objiméani ¢i pohlazeni na vetejnosti. (Fafejta, 2016, s. 47) Heteronormativitu
muzeme vidét i v pravnich norméch. Gay a lesbickym partim je v nékterych zemich upiran
ptistup k manzelstvi a k adopci déti, protoZe jsou jejich vztahy povaZzovany za ménécenné a

ohrozujici. (Robinson, 2016, s. 23)

Vyznamnymi hodnotami heteronormativity jsou misogynie, bipolarizace a esencializace.
Misogynii miiZzeme popsat jako patriarchdlni nerovnost mezi muZzi a Zenami, ktery v
kontextu homosexuality dopadad jinak na homosexuilni muze a zeny. DalSi hodnotou
heteronormativity je bipolarizace, coz znamena stavéni homosexuality a heterosexuality do
dvou protipoll, z nichZ heterosexualita je povazovdna za socidlné¢ hodnotnéjsi. Posledni
hodnotou je esencializace, coz je pfedstava vnimajici homosexualitu jako ve své podstate
pudovou. Dle esencializace jsou vSechny socialni aspekty homosexuality vnimany jako

pudové a v zasad€ neménné. (Kimmel, 2003, s. 147)

Jedinci, kteti nespliiuji poZadavky heteronormativity jsou povazovani za druhotadé a nejsou
pfijimani stejné pozitivné jako preferovani heterosexualni jedinci. Pokud by byla
homosexualita vnimana jako pfirozeny jev, mohl by se heteronormativni svét citit v
ohroZeni, protoZe by byl nabourdn stavajici fad spolecnosti, ktery prostfednictvim norem

potvrzuji instituce. (Hubbard, 2001, s. 59)
Homofobie

Heteronormativni nastaveni spolecnosti vedlo a stale vede k utvareni predsudkt a stereotypti

vuci osobam, které nejsou heterosexudlni. Pokud jedinec ¢i skupina podle téchto predsudkt
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a stereotypil jednd a tim danou osobu diskriminuje ¢i napadd, pak se jedna o homofobie.
Homofobii mizeme vnimat jako socidlni fenomén, ktery ma pilivod v genderovém
uspotadani spolecnosti. Projevuje se nepratelskosti viici osobam, které¢ se identifikuji jako

neheterosexualni. (Sloboda, 2016, s. 55)

Pojem homofobie zavedl americky psycholog George Weinberg v roce 1972 a ptivodné
znacil iracionalni strach a odsuzovani homosexualnich osob. Od té doby se chapani pojmu
homofobie rozsifilo a dnes piedstavuje rizné formy zesméSnovani, vtipy ¢i odmitani
kontaktu s neheterosexualnim jedincem az po fyzické napadani. (Ondrisova, 2002, s. 33)
Dle Weisse (2010, s. 112) spiSe nez o patologickou obavu z homosexuality jde o

netolerantni, kulturné podminéné postoje, které¢ maji blizko k sexismu ¢i rasismu.

Na homofobii je specifické to, Ze pokud neni homosexualita viditelné je nerozpoznatelné a
tim padem je homofobie c¢asto zamifena proti lidem, kteti jsou pouze domnéle
homosexudlni. To znamen4, Ze je mifena zpravidla proti genderové nekomfortnim jedinctim.
Pravé to, ze spolecnost predpoklada, ze homosexudlné orientovany jedinec by mél néjak
specificky vypadat nebo se chovat je charakteristickym rysem homofobie. (Sloboda, 2016,
s. 56)

Heterosexismus si vétSina z nas ani neuvédomuje, jedna se totiz o spolecensky uznavanou
formu diskriminace. Sociélni instituce maji vliv na tom, jak vidime svét kolem nas a ukazuji
jaké chovani je zadouci. Predstavuji nam, jaka forma rodiny je normalni a to je divod, pro¢
jedinec chape homosexualitu jako néco nepfirozené¢ho. To Ze gayové a lesby jsou casto
odmitani vétSinovou spole€nosti, rodinou ¢i prateli mize mit zejména u mladych lidi
negativni vliv na jejich sebevédomi, psychické a fyzické zdravi. Krajnim ptipadem mtize
byt 1 sebevrazda. (Ondrisova, 2002, s. 35 -80) Homosexualita stdle nemd rovné postaveni
jako heterosexualita na vSech urovnich. I kdyZ se v dneSni dobé nehovoii o
neheterosexualnich identitdch jako o deviacich, tak jsou stale povazovany v kontextu s

heterosexualitou za druhotadé. (Cechova a Hajdikova, 2016, s. 9)

1.2 Homosexualita

v v

Lidskou sexualitu je tieba chéapat v Sirokém méfitku. Rozdil v chapani sexuality miZeme
vidét uz vtom, zjaké oblasti vychazi, jestli jde o pojeti psychologické, sociologické,
sexuologické nebo teologické. Podle Svétové zdravotnické organizace je sexualita Ustfedni
strankou byti v pribéhu celého lidského zivota. Zahrnuje genderové identity a role, sexudlni

orientaci, ale 1 erotiku, potéSeni a reprodukci. Sexualita je vyjadiena v mySlenkach,
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postojich, hodnotach, rolich a vztazich. Sexualita je ovlivnéna fadou faktort, jedna se o

faktor biologicky, psychologicky, socialni, pravni, kulturni, historicky a politicky.

Neexistuje lidska spolecnost, kde by nebyla sexualita pod spolecenskym dohledem a
sexualni pud by se v ni nemusel podfizovat spoleCenskym normam. Pokud by jedinec tyto
normy odmital, tak by bylo jeho chovani povazovano za nezadouci a byl by trestan, 1é¢en ¢i

dokonce zabijen. (Fafejta, 2016, s. 15)

Sexualni orientaci se zpravidla oznacuje sexualni preference osob stejného ¢i opacného
pohlavi, poptipadé¢ obou pohlavi. Dle Weisse (2010, s. 107) mizeme sexualni orientaci
charakterizovat jako celozivotni a neménny stav, jehoz nositel ma prevazujici erotické a
citové preference k osobam daného pohlavi. Rozhodujici pro rozpoznani sexualni orientace
jsou erotické piredstavy a kvalita citové naklonosti. Biologickd podminénost sexudlni
orientace, ale 1 zkuSenosti, stupefl sebepoznani a Zivotni podminky pfirozené vedou

k vytvareni sexualni identity jedince.

A¢ se predpoklada, ze sexudlni orientace je vrozend nardzi tato piedstava na dvé uskali.
Prvnim z uskali je fakt, Ze sexudlni orientace nebyla biologicky uréena, a¢ vyzkumy k tomu
vytvaii urcité predpoklady. Jednd se o zkoumani vlivu hormonli v prenatdlnim nebo
postnatalnim obdobi, genetickou dispozici a dal$i. Zaroven vSak vétSina vyzkumi byla
provedena jen na ¢asti populace, ktera se identifikuje jako homosexualni. DalSim uskalim je
to, Ze vliv kultury a spolecnosti je zasadni pro to, aby se jedinci identifikovali jako

homosexualni. (Sloboda, 2017, s. 16)

Pojeti sexudlni orientace se béhem historického vyvoje siln¢ promeénilo. Prvni pfedstavou
byla sexudlni orientace jako bipolarni kategorie. Od této predstavy se vSak upustilo, kdyz
americky psycholog Kinsey v 50. letech 20. stoleti provedl vyzkum zaméfeny na sexualni
chovéni lidi. Bylo zjisténo, Ze lidé se nechovaji béhem svého Zivota vyluéné¢ homosexuélné
nebo heterosexudlné. Bisexualita byla v rdmci pojeti sexudlni orientace jako bipolarni
kategorie povazovéna jen za prechodnou fazi k homosexualni identifikaci nebo neochotu
Cloveéka prijmout homosexualitu. V dnesni dobé je bisexualita povazovana za akceptovanou
sexudlni orientaci a identitu. (Ondrisova, 2002, s. 17) Od piedstavy sexudlni orientace jako
bipolarni kategorie se upustilo a nahradil ji model sexudlni orientace jako pole, ktery je
mozné zobrazit pomoci dvourozmérného modelu sexualni orientace od psychologa Storma.
Tento model zohlediiuje riznou miru sexudlni pfitazlivosti kazdého jedince jak k muzim,
tak k Zenam a zaroven zohlediiuje i socidlni a kulturni aspekty sexuality. (Sloboda, 2017, s.

16 — 17) Pojeti sexualni orientace jako bipolarni kategorie je vSak nadale pfijiména v rdmci
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vétsinové spolecnosti, nebot’ identifikovat se vyluéné s heterosexualitou poskytuje lidem
jisté bezpeci a moznost vyhnout se predsudkim, které jsou spjaté s homosexualitou a

bisexualitou. (Ondrisova, 2002, s. 17)

Dalsim pojmem, ktery pii hodnoceni sexudlni orientace pouzivame je sexualni chovani.
Sexudlni chovani mize, ale nemusi souviset se sexualni orientaci ¢i identitou. Mnoho lidi je
schopno sexudlni a n¢kdy 1 citové reakce na nepreferovany eroticky podnét. Dé&je se tak
zejména v prostiedi, kde prevazuji lidé stejného genderu, naptiklad ve véznicich. Nekteti
lidé zejména v obdobi dospivani maji potiebu experimentovat v ramci svého sexualniho

chovani. (Weiss, 2010, s. 107)

Prochazka (2002, s. 13) sexualni identifikaci oznacuje jako subjektivné vnimany pocit
soundlezitosti ¢i rozporu s vlastnim télem, ale 1 se socidlni roli vdzanou s danym pohlavim.
Je to ztotoZnéni se s danou sexualni orientaci. V kontextu homosexuality se sexudlni
identifikaci nej¢asté&ji fika coming out. Weiss (2010, s. 115) charakterizuje coming out jako
., kognitivné — behavioralni proces, ktery zahrnuje rozpoznani, sebeprijeti a schopnost Sirsi
integrace sexudlni orientace do své osobnosti“. Muzeme tedy fict, Zze coming out
pfedstavuje proces sebeidentifikace a nésledné zvetejnéni identity, ktera je v dané
spole¢nosti minoritni. Jedna se o proces, ktery méa nékolik po sobé jdoucich fazi, které se

mohou vzijemné prolinat. Prvni faze zacina zpravidla v obdobi puberty.

Proces coming out muzeme rozdélit na interpersonalni a intrapersondlni cast. Do
intrapersonalni neboli vnitini ¢asti miiZzeme zatadit psychické prozitky, které jsou vadzany na
uvédomovani si své sexudlni orientace a sexualni preference. Je to poc¢ate¢ni uvédomenti si
odliSné sexualni orientace. Interpersondlni neboli vnéj$i ¢ast zahrnuje to, co se d&je
v souvislosti s vnéjSim okolim. MiZeme sem zafadit napiiklad sexudlni zkuSenosti a
partnerské vztahy, ale také komunikaci o sexudlni orientaci s dal§imi lidmi. Obé ¢asti se
vzajemné propojuji a ovlivituji. (Weiss, 2010, s. 116) Na coming ou mizeme nahliZet jako
na celoZivotni proces, ktery nikdy neni zcela ukonéen. Clovék se b&hem Zivota ocitd
v rozmanitych typech prostiedi, kde se mize se svou sexudlni orientaci svétovat. (Benova,

2007, s. 10)

Na sebeuvédoméni si odlisnosti od normy heterosexudlniho a genderového spolecenského
fddu a naslednému sd€lovani této informace okolnimu svétu maji vliv aspekty na
individudlni a celospolecenské roving. V individualni roviné coming outu hraji roli aspekty,
jako rodinné a socialni prosttedi, vzory lidi ve stejné situaci, at’ uz ve vetrejném prostoru ¢i

v blizkém okoli nebo sila jedincovi osobnosti a schopnost prosadit se proti tlaku svého okoli
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¢i spoleCnosti. V celospolecenské roviné jde o aspekty jako nastaveni genderového a
sexualniho fadu spolecnosti tak, ze nabizi pouze urcité moznosti identifikace a jen nékteré
popisuje jako spravné a zadouci. Tyto aspekty urcuji, zda se jedinec identifikuje jako

homosexualni. (Sloboda, 2016. s. 73 -74)

Pojem homosexualita poprvé pouzil v roce 1869 madarsky lékat Benkert, ktery timto
vyrazem oznacil lasku Zzeny a muze k osobé stejného pohlavi. Nahradil tak sttedoveky vyraz
pro homosexualni chovani ,,sodomie, coz byl souCasné vyraz pro zoofilii a pedofilii.
(Weiss, 2010, s. 112) Teprve od 19. stoleti je homosexudl vniman jako specificky typ
osobnosti typicky svou zvlastni minulosti, détstvim, anamnézou, zplusobem zivota a
fyziologii. Homosexualita se tak stala principem vepsanym do téla ¢lovéka. Dulezitou
podminkou fungovani tohoto principu je schopnost sebeidentifikace, kterou v dnesni dobé

nazyvame coming out. (Nedbalkové, 2011, s. 46)

Od 19. stoleti také vznikaji spolky, které homosexualitu podporuji a usiluji nejprve o
odstranéni trestnosti homosexuality a pozd¢ji také o odstranéni diskriminace téchto lidi.
Némeckd Wissenschaftlich-humanitire Komitee byla prvni organizace zabyvajici se od roku
1897 pravy homosexualii. Od t¢ doby miZzeme mluvit o vefejném zivoté LGBT lidi, nebot’
tyto komunity se postupné zacaly hlasit o sva prava. (Benova, 2007, s. 17) Zkratka LGBT
oznacuje gaye, lesby, bisexudly a trans gender osoby. V dnes$ni dob¢ se nejcastéji pouziva

zkratka LGBT+, kde znaménko plus je oznaCeni pro ostatni identity.

Definice a vnimani homosexuality v pribéhu let pro§lo znaénymi proménami, nebot’ béhem
historie se pohled na homosexualitu ménil. Jinak byla naptiklad homosexualita brana v dobg,
kdy byla povaZzovéana na nemoc a jinak v dne$ni dob¢. V dne$ni dobé homosexualita jiz neni
povazovana za zdravotni poruchu. Lé¢ba homosexuality je povazovana za medicinsky 1
psychologicky za nediivodnou a riskantni. (Stérbova a Raskova, 2016, s. 17) Homosexualita
je chapana jako varianta, i kdyZ n€kdy odlisna, ptesto varianta sexuality. Za duSevni poruchu
je povazovana egodystonni sexualni orientace, kdy jedinec svou sexudlni orientaci vnitiné
nepiima a ¢ini mu tak psychické problémy. Homosexualitu mizeme definovat jako sexualni
orientaci pfedevsim nebo vyhradné sméfovanou na osoby stejného pohlavi. Jedna se o vztah
dvou v zasadé sobé rovnych lidi, ktefi se pro takovy vztah dobrovolné rozhodli. (Sloboda,

2017, s. 39)

Ptesto ze gay a lesbické pary v Ceské republice zatim po prévni strance nedosahuji
rovnocenného postaveni s heterosexudlnimi pary, usSla naSe republika kus cesty v

problematice homosexuality. (Kanka, 2000, s. 3) Z historicky pravniho hlediska u nas
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ptestalo byt homosexuélni chovéani osob starSich 18 let trestnym ¢inem v roce 1961. Hranice
veékové piipustnosti na 15 let se srovnala az v roce 1990. Homosexualita byla v minulosti
povazovana za nemoc. Neexistuje vSak zadny dikaz, ze by homosexualni orientace byla
spojena s psychiatrickou patologii. V minulosti vSak pravé kvili tomu byla povazovana za
patologickou a dochdzelo ke spolecenské a pravni diskriminaci. V roce 1991 z divodu
doporuceni Svétové zdravotnické organizace byla u nas homosexualita vySkrtnuta ze
seznamu nemoci. Registrované partnerstvi bylo u néas schvaleno v roce 2006. (Sloboda,

2017, s.49 - 50)

1.3 Registrované partnerstvi

Registrované partnerstvi mizeme oznacit jako trvalé spolecenstvi dvou jedinct stejného
pohlavi vzniklé zplsobem, ktery stanovuje zakon ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném
partnerstvi a o zméné souvisejicich zakontl, ve znéni pozdéjsich predpisi. Registrované
partnerstvi vznika projevem viile dvou osob stejného pohlavi formou svobodného a tplného
souhlasu, Ze spolu vstupuji do partnerstvi. ProhlaSeni se Cini pfed matrikafem a partnerstvi

se zapiSe do knihy partnerstvi.

Zakon o registrovaném partnerstvi byl v Ceské republice na nékolikaty pokus piijat v roce
2006, coz bylo poprve, kdy gay a lesbické pary mohly poprvé uzaviit svazek. VEtSina gaya
a leseb ovSem registrované partnerstvi vnima spiSe jako symbolické ukotveni vztahu, nez
jako krok, ktery by jim zajiStoval dostateCnd partnerska prava. (Polaskova, 2009, s. 36)
Sloboda (2021) povaZuje jiZ samotnou existenci registrovan¢ho partnerstvi, které¢ obsahuje
vice nez 100 odliSnosti od manZelstvi, za legalizaci a institucionalizaci heteronormativity,

coz muze vést az k homofobii.

Diky Vyzkumu vefejného ochrance lidskych prav z roku 2019 bylo zjisténo, Zze 95 % LGBT+
lidi povazuje registrované partnerstvi za nedostate¢nou formu svazku. Za problematicky je
povazovan 1 samotny nazev registrované partnerstvi, kdy slovo registrované znaci spise nez
svazek dvou lidi jejich evidenci, kterd praveé kvili tendenci k diskriminaci homosexuélnich
osob neni Zadouci. Nicmén€ mezi obéma institucemi existuje fada rozdilli a to nejen v

pojmu, ale i samotném obsahu prav a povinnosti. (Buresova, 2020, s. 41 - 42)
Rozdily mezi manZzelstvim a registrovanym partnerstvim

Rozdil mezi manzelstvim a registrovanym partnerstvim vidime jiz pfi samotném uzavieni

partnerstvi. Registrované partnerstvi se uzavird formou souhlasného prohlaSeni osob
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stejného pohlavim. Rozdil je v tom, ze partnefi mohou prohlaseni ucinit vyhradné pred
matricnim ufadem, nikoliv pfed organem cirkve jak je tomu u manzelstvi. Navic pro
homosexuélni pary je v Ceské republice uréeno jen 14 matrik, kde mohou vstoupit do
partnerstvi. Tedy v kazdém kraji jedna matrika. Pii samotném aktu vstupu do partnerstvi
neni dilezité, aby byli pfitomni svédci. Respektive ucastnit se mohou, jejich pritomnost vSak
neni pro samotny akt podstatnd. Tim se partnerstvi li§i od aktu uzavieni manzelstvi, ktery je

spjat s danym ceremonialem a slavnostni formou. (Buresova, 2020, s. 43 - 44)

Registrovani partnefi nemaji narok na dva dny pracovniho volna na svatbu. Neziskavaji
ptibuzné, naptiklad Svagry a Svagrové, takové vztahy zdkon o registrovaném partnerstvi
jednodusSe neuznava. A zatimco manzelstvi je povazovano za dtlezitou ¢ast rodinného prava,
registrované partnerstvi je spiSe administrativnim tkonem. Mlzeme tedy fici, zZe existuji
vyrazné symbolické rozdily mezi manzelstvi a registrovanym partnerstvim. Dal$i uvedené

rozdily budou spise praktického charakteru. (Rozdily mezi manzelstvim a registraci, 2023)

Partnerstvi neplni stejnou funkci jako manzelstvi jelikoz existuje mnoho rozdili mezi
vzdjemnymi pravy a povinnostmi manzelii a registrovanych partnerti. Mezi zdkladni
povinnosti manzeld patii spolecné Ziti, vérnost, péce o déti a rodinné prostiedi. VSechny tyto
povinnosti v partnerstvi chybi. Z podstaty samotného zédkona o registrovaném partnerstvi se
da usoudit, ze predpoklada pouze souziti partnerti nikoliv zalozeni rodiny. (Buresova, 2020,

5. 45 - 46)

DalSim vyraznym rozdilem jen fakt, Ze manzeliim po siiatku vznika spole¢né jméni, pro
registrované partnery toto pravidlo neplati. Absence pravni upravy spolecného jméni
manzelll vede k tomu, Ze v ptipadé€ rozpadu vztahu nedochazi k vypotradani majetku a to ani
v ptipadé umrti jednoho z partneri. Chybi také iprava pozistalostnich prav ve vztahu k
vdovskému ¢i vdoveckému dichodu nebo vysluhdm od ozbrojenych sloZzek po tmrti

partnera ¢i partnerky. (Sloboda, 2016, s. 50)

Jak jiz bylo zminéno, samotny zdkon o registrovaném partnerstvi nepfedpoklada zalozeni
rodiny. Registrované partnerstvi bylo pfijato se zdkazem adopce. Podle ¢eského prava je
spole¢na adopce vyhrazena pouze manzelim. Stejné tak pfiosvojeni ditéte druhého partnera
a péstounstvi. Nemoznost spole¢ného osvojeni a ptiosvojeni ditéte zplisobuje, Ze zdkonem
uznany rodi¢ miize byt pouze jeden z paru a to 1 presto, ze na péci a vychove se oba podile;ji
stejné. Jedinec, ktery o dité peCuje a vychovava, avSak neni biologickym ani pravnim
rodi¢em se nazyva socialni rodi¢. Socidlni rodi¢ se nachazi v nelehké situaci, nebot’ nema

nad ditétem Zadna zékladni rodiCovska prava a je tak pravné povazovan za ciziho ¢lovéka.
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V Ceské republice také neni umoznéno lesbickému péaru podstoupit umélé oplodnéni.
(Buresova, 2020, s. 69) V ptipadé rozpadu registrovaného partnerstvi se dit¢ dostava do
pravni nejistoty. Kontakt se socialnim rodi¢em po rozpadu partnerstvi neni v zakon¢ nijak
upraven. Dité od socialniho rodi¢e nema narok na vyzivné, sirot¢i dichod ani dédictvi v
ptipad¢ timrti socialniho rodice. Naopak v ptfipad¢ umrti faktického rodice, nema socidlni
rodi¢ na dité pravni narok a dit¢ mu mize byt odebrano. (Rozdily mezi manzelstvim a

registraci, 2023)

Z textu vyse vyplyva, Ze homoparentalni rodina nema v pravnim fadu jasnou existenci,

jelikoz zédkon o registrovaném partnerstvi ani souvisejici pravni uprava takovou formu

IS4

rodiny neuznava. Tim se homoparentalni rodina dostava do komplikaci, které pfinasi fadu

......

rodiny neuznavd homoparentdlni rodiny tady byly, jsou a budou bez ohledu na pravni

ukotveni. (Sloboda, 2016, s. 191)
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2 HOMOPARENTALNI RODINA

V druhé kapitole teoretické Casti si predstavime homoparentalni rodinu, jakozto jednu
z nejdiskutovanéjSich forem rodiny. Pfedstavime si moznosti, jak mohou gayové a lesby

zalozit rodiny a nastinime vyzkumy zaméfené na vliv homosexuality na vyvoj ditéte.

Rodina je nepostradatelnd a tézko nahraditelnd instituce jak pro dité, tak pro dospélého
¢loveéka. Funguje jako nejvyraznéjsi socializacni Cinitel a je nezastupitelna pii predavani
hodnot z generace na generaci. Stoji na pocatku rozvoje osobnosti a mé tendenci jedince
béhem zivota ovliviiovat a formovat. Z toho vyplyva, Ze rodina je pro dité mistem, kde se

setkava s ur€itym zdvaznym modelem spolecnosti. (Kraus, 2008, s. 79)

Instituce rodiny i v €eském prostfedi prochazi v pribchu desetileti fadou vyznamnych
promén. V minulosti byla tradi¢ni rodina tedy otec, matka a déti povazovana za jediny
mozny model rodiny. Postupem cCasu se vSak zacalo rodinné souziti ménit. Zménou je
myslena zvysena rozvodovost, pfibyvani neuplnych nebo bezdétnych rodin a v neposledni
fad¢ také rodin homoparentalnich. (Polaskova, 2009, s. 33) Jako homoparentalni rodinu
muzeme oznacit rodinu, kde jsou rodice osoby stejného pohlavi. Nekdy se k oznaceni
homoparentélni rodiny pouziva také vyraz gay ¢i lesbicka rodina. Takové oznaceni ovsem
neni uplné spravné, nebot’ to mize pusobit tak Ze se celd rodina hlasi k homosexualni
orientaci. Vyraz homoparentalni rodina je moZné pouzit i v pfipad¢ transsexudlnich ¢i

bisexuélnich rodict. (Prochazka, 2014, s. 12)

Homoparentalni rodinu mizeme i v dnesni dobé povazovat za jednu z nejdiskutovanéjSich
a nejkontroverznéjSich forem rodiny. Homoparentalni rodina si prosla historickym vyvojem
nasi spolecnosti, ktery se tyka vnimani homosexuality a rodiny. Z hlediska historie je
homosexualita vnimana jako sexualita ve vyznamu provadéni sexu. Homosexualita je tak
povazovana za neplodnou, protoze homosexudlni pary nejsou schopni pocit dité. (Sloboda,
2016, s. 106 -107) Dilezitym krokem gay a lesbickych parti na cesté k rodicovstvi je
uvédomeéni, ze déti mohou mit a je v potadku ze o né stoji. Jest¢ pred deseti lety se
automaticky pfedpokladalo, ze gay a lesbické pary nemohou ani nechtéji mit déti. (Sloboda,

2021, 5. 57)

V principu jsou rodice stejného pohlavi stejnymi rodic¢i jako heterosexudlni rodice az na to,
ze své rodicovstvi musi planovat vice predem a hledat moznosti jak rodinu zalozit. Pary
stejného pohlavi stejné jako heterosexudlni pary vnimaji rodicovstvi jako naplnéni vztahu.

(Sloboda, 2016, s. 134)
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2.1 Moznosti zaloZeni homoparentalni rodiny

Existuje ne¢kolik zplisobu, jak mohou homosexudlni pary zalozit rodinu. V soucasné dob¢
spousta déti vyristajicich v homoparentalni rodin€ pochézi z piedchoziho heterosexualniho
vztahu. Zac¢ina se vSak zvySovat pocet homosexualnich pari, které rodinu planuji a hledaji
moznosti jak rodinu zalozit. (Sloboda, 2016, s. 115) Vzhledem k pravnimu nastaveni
spolecnosti se vSak zalozeni homoparentalni rodiny odehrava v jakési Sedé zoné. To
znamena, ze stejnopohlavni pary sice maji moznosti jak dit€¢ do rodiny piivést nékteré vSak
nejsou kryté zakonem. A zaroven at’ uz pary zvoli jakoukoliv cestu, tak podle ¢eského prava
se rodi¢em stane pouze jeden z daného paru. (Buresova, 2020, s. 46) Coz znamena, ze jeden
z paru bude rodicem biologickym a druhy socidlnim. Biologické rodi¢ovstvi znamena, ze
dité je biologickym potomkem jednoho z partnerii napiiklad z pfedchoziho heterosexudlniho
vztahu. Dal$i moznost je, ze jedinec vyuzije néjakou z forem asistované reprodukce nebo
dit¢ ziskd pomoci nahradni rodinné péce. Socialni rodicovstvi naproti tomu znamena, ze
rodi¢ nema zadnou biologickou ani pravni vazbu na dité. Jedinec tak nemuze za dité pravné
cely zivot ve stejné domdacnosti. Jedinec o dité€ pecuje, plni vSechny rodi¢ovské role a vnima

dit¢ jako svou rodinu. (Sloboda, 2017, s. 112 - 115)

Jednim ze zpiisobll jak mohou homosexuélni pary zalozit rodinu je asistovana reprodukce.
Tento zplisob zakladani rodiny je mozny u lesbickych péart. Podminky pro schvalovani
asistované reprodukce v Ceské republice upravuje zakon ¢. 373/2011 Sb., o specifickych
zdravotnich sluzbach. Dle zékona je asistovana reprodukce chapéna jako 1écba neplodného

paru. Lesbické pary tedy na asistovanou reprodukci nemaji pravo.

Zminény zplusob vSak mohou lesbické pary vyuZit na néjaké ze zahrani¢nich klinik, kde je
asistovana reprodukce povolena. Takovy zptsob je vSak finan¢né nékladny, a proto stejné
vét§ina lesbickych parti zakon obchazi a vyuziva kliniky v Ceské republice. (Nedbéalkova,
2011, s. 71) Zpravidla Zena pfijde na kliniku s kamarddem, ktery hraje roli partnera a
budouciho otce ditéte. Muz nemusi hrat v zivoté narozeného ditéte zadnou roli, ale podle

¢eského prava bude povazovan za otce ditéte. (Sloboda, 2016, s. 113)

V praxi se ¢asto miZeme setkat 1 s metodou doméciho oplodnéni, kdy se pomoci stfikacky
aplikuji Zen¢ do vaginy spermie od darce. Lesbické Zeny se musi dohodnout, kdo bude
biologickym rodi¢em a socidlnim rodicem. V nékterych ptipadech se Zeny dohodnou, Ze do

rodného listu bude zapsan 1 otec ditéte. (Sloboda, 2016, s. 114)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 24

Jednou z moznosti domaciho oplodnéni mtize byt situace, kdy se dohodne muzsky a Zensky
homosexudlni par na poceti spolecného ditéte. Takovd moznost se nazyva sdilené
rodicovstvi. V takovém piipad¢ je biologickym otcem a matkou vzdy jeden z paru a zbyli
dva se stavaji socidlnimi rodi¢i. Dit¢ ma tedy ctyfi rodice, dva biologické a dva socialni.
Tato moznost je velice ndrocna na organizaci jak poceti, tak nasledné péce o dite.

(Kutalkova, 2015, s. 44)

Moznosti zalozeni rodiny pro gay pary je surogatni neboli nahradni materstvi. Jedna se o
zpusob, kdy ndhradni matka po¢ne s jednim muzem z paru dité. Zpravidla je nahradni matka
oplodnéna embryem z vajicka darkyné a spermii jednoho muze z paru. Nahradni matka dava
svoleni k zavedeni embrya do d¢lohy se zamérem otéhotnét, dité donosit a nasledné porodit.
Nahradni matka se nasledné vzdava viech prav k narozenému ditéti. V Ceské republice neni
surogatni matetstvi pro pary stejného pohlavi legalni. Tento zplsob je poskytovan pouze
heterosexudlnim parim, pro které je to ze zdravotnich diivoda jedind moznost, jak se stat
rodic¢i. (Sloboda, 2016, s. 114) Z toho divodu jezdi gay pary do zemi, kde je surogatni
matefstvi legalni a maji zde institut surogatniho matetstvi. Jedna se ovSem o nakladnou
zalezitost, kterou si vSechny gay pary dovolit nemohou. Dalsi problém nastava po néavratu
do Ceské republiky, nebot’ legislativa odmita détem vystavit eskou obdobu rodného listu.
Je to z toho davodu, ze dit€¢ nemize mit v rodném listé uvedené jako rodice dvé osoby

stejného pohlavi. (Novotny, 2014, s. 115)

Nahradni rodinna péce piedstavuje dalsi zplsob, jak mohou pary stejného pohlavi zaloZit
rodinu. Zpravidla se jednd o osvojeni. Takovd forma nahradni rodinné péce je upravena
zédkonem ¢. 89/2012 Sb., obfansky zékonik. Dle zakona je vztah mezi osvojencem a
osvojitelem stejny jako mezi rodicem a ditétem. Osvojeni ditéte musi byt vzdy v souladu
s jeho zajmy. O osvojeni rozhoduje vzdy soud a osvojitelem muize byt zletild a svépravna

osoba. Zakon preferuje osvojeni manzeli nebo alespoil jednim z manzeld.

Osvojovani registrovanymi partnery v Ceské republice neni umoznéno, nebot’ diivodova
zprava k zdkonu o registrovaném partnerstvi dodava, Ze preferovana vychova je
heterosexudlnim parem. Osvojitelem se nicméné ve vyjimecnych piipadech mize stat i
jednotlivec. Podle nyné&js$i pravni upravy se muze osvojitel stdt i osoba v registrovaném
partnerstvi. Partner osvojitele se tak stdva socidlnim rodi¢em, ktery nema k ditéti pravni
vztah. (BureSova, 2020, s. 79) Nékterym détem z détskych domovi je téméef nemozné najit

vhodného adoptivniho rodice, a proto rozsifenim skupiny osob, které by mohly dité osvojit,
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se zvysi Sance na ziskani rodiny. Pfitom jsou stale Casto slySet argumenty proti tomu, aby si

mohly homosexudlni pary spole¢né osvojit dité. (Fafejta, 2016, s. 143)

Homosexudlni pary musi pii planovani rodiny projit fadou piekazek. Nedostatecna podpora
v Ceské legislativé vystavuje homoparentalni rodiny rizikim a nejistotdm. Pravni jistota a
spolecenské uznani homoparentalnich rodin je pfitom v nejlep§im zajmu ditéte. (Kutalkova,
2015, s. 7) V tad¢ stat po celém svéte zlegalizovali manZelstvi pro pary stejného pohlavi.
Zejména détem vyrustajici v homoparentalnich rodinach by tento krok zajistil pravni
ochranu a stabilitu. Zlegalizovani manzelstvi pro pary stejného pohlavi miizeme vnimat, také
jako nastroj socidlni inkluze, tedy jako moznost zrovnopravnit samotné gaye a lesby.

(Nedbalkova, 2011, s. 47)

Homoparentéalni rodiny, zde byly, jsou a budou. Stale se ovSem jednd o socialni fenomén,
které je svdzany s riznymi stereotypy a predsudky, které zasahuji az tak hluboko, Ze pokud
bude parim stejného pohlavi umoznéno rodicovstvi, tak se dle nékterych jedinct zasadné
zméni celospolecenské hodnoty. Pfitom podle dosavadnich vyzkumt neni prokazan zadny

negativni vliv stejnopohlavnich parti na dité, které vychovavaji. (Sloboda, 2016, s. 117)

2.2 Vyzkumy zaméfené na homoparentalni rodiny

Vyzkumy zaméfené na homoparentdlni rodiny se v angloamerické odborné literatuie
zacinaji objevovat jiz od 70. let 20. stoleti, kdy v souvislosti s rozvody a svéfovanim déti do
péce zacaly davat soudy soudnim znalcim posouzeni rodi¢ovstvi leseb a gayl. Jednalo se
pievazné o lesbické zeny, které mély déti v heterosexudlnim vztahu, ale béhem Zivota se
identifikovaly jako lesby. (Prochazka, 2014. s. 12) Soudy potiebovaly podlozit svlij verdikt
znaleckym posudkem, ktery mé¢l dolozit rodi¢ovskou zplisobilost matky a rizika souvisejici

s jeji sexualni orientaci a vyvojem ditéte. (Polaskova, 2009, s. 64)

Od té doby se vyskytuje mnoho longitudindlnich a srovndvacich studii rodin
heterosexudlnich, homosexualnich, monoparentalnich ¢i rodin s adoptovanymi détmi a
dal§ich. Zejména v pocatcich vyzkumu homoparentality se objevovali témata, kterd
mapovala, zda a popiipad€ jaky ma homosexualita rodici vliv na psychicky vyvoj déti a
jejich pocit Stesti a spokojenosti, mapovala sexudlni chovani a sexuélni preference v obdobi
dospivani a v neposledni fad¢ zjiStovala genderové chovani a preference déti. Kromé téchto
stéZejnich témat se vyzkumy zameétovaly také na motivaci homosexudlné orientovanych
jedinct k rodiCovstvi, rozdéleni roli v rodicovstvi nebo samotny vztah rodic¢t k détem.

(Nedbalkova, 2011, s. 33)
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Od 90. let 20. stoleti zacinaji byt vyzkumy piedvidatelné¢ a nepotvrzuji zddné negativni
argumenty, které¢ by pokladaly rodiovstvi stejnopohlavnich pari za rizikové. Pokud se
drobné rozdily objevily, tak nenabyvaly negativniho charakteru. Co se tyce pouzitych metod
vyzkumu, jednalo se zejména o kvantitativni vyzkumy realizované formou dotaznikového

Setfeni vyuzivajicich standardnich psychologickych technik. (Nedbalkova, 2011, s. 35)

Vyzkumy homoparentality mély své nedostatky, protoze vétSiny z nich byly kratkodobé,
transverzalni a jejich vyzkumné soubory byly pomérné malé. Respondenti byli vétSinou
vybirani zdmérné ¢i metodou snéhové koule. Takova vybér ztézuje zobecnéni vysledkli na
celou populaci. Respondenti byli také casto sezndmeni s cilem vyzkumu hned na zacatku,

coz mohlo ovlivnit jejich odpovédi. (Polaskova, 2009, s. 65)

Zacinal rust pocet piehledovych stati, které shrnovaly dosavadni empirické ptispévky
k tématu homoparentality. Za velmi zdafilou praci je povazovana studie americkych
sociologli Stacey a Biblarze (2001). Jejich prace je zdafila zejména z toho divodu, Ze se
snazili predstavit téma jako celistvy fenomén s teoretickou, metodologickou i ideologickou
dimenzi. (Nedbalkova, 2011, s. 35) Stacey a Biblarz (2001, s. 159 - 160) ve své studii
analyzovali vysledky 21 psychologickych vyzkumu publikovanych mezi lety 1989 az 1994
a rozpoutali tak debatu nad interpretaci zjisténi dosavadnich vysledkd. Jejich studie kritizuje
defenzivni charakter dosavadnich vyzkumi, které v interpretaci svych vyzkumnych zjisténi
poukazuji na neexistenci rozdili mezi rodi€ovstvim heterosexudlnich a stejnopohlavnich
parti. Analyzované vyzkumy vychazely z pfedpokladu, Ze rodicovstvi gayil a leseb je
deviace a jejich rodicovstvi je Skodlivé. Vyzkumy byly designovany tak, aby testovaly
platnost tohoto ptredpokladu. Vyzkumnici tak nevénovali v interpretaci vysledki pozornost
zjisténym rozdilnostem, které jejich vyzkumy empiricky ukazuji. Stacey a Biblarz (2001) ve
sve studii nabizeji vlastni interpretaci zjisténi a nabizi ditvody, pro¢€ tato zjisténi vyzkumnici

zamlceli.

Stacey a Biblarz (2001, s. 170) zjistili rozdily v sexualnim chovéni déti z homoparentalnich
rodin. Déti vychovavané zejména lesbickymi matkami jsou hlavné v obdobi dospivéani
oteviengj$i  sexudlnimu  experimentovani a  homoerotickému chovani.  D¢ti
z homoparentalnich rodin jsou také vice oteviené vztahu s jedincem stejného pohlavi. Co se
tyCe sexualni identifikace, nebyl mezi détmi z homoparentalni rodiny a z heteroparentalni
rodiny shledan zZadny rozdil. CozZ znamena, ze u déti z homoparentalni rodiny je stejné Sance,
ze se identifikuji jako gayové ¢i lesby jako u déti z heterosexudlni rodiny. Déti vychovavané

rodi¢i stejného pohlavi jsou také méné€ genderové stereotypni. CoZ potvrzuje i Ceska
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odbornice na vetejnou politiku Kutalkova (2017), kterd ve své studii taktéz zjistila, ze déti
vychovavajici gay a lesbické rodice jsou ménée genderove stereotypni a celkove tolerantné;jsi
k odlisnostem. Déti z homoparentalnich rodin se nestydi za to, Ze jsou jejich rodice gayové
¢1 lesby. Tyto déti ¢i dospivajici neuvadéli souvislost mezi vlastni sexudlni orientaci a
orientaci jejich rodici a to i v oblasti vlastnich sexudlnich preferenci. Déti ¢i dospivajici
ovSem nevidéli problém v tom, Ze by jejich sexudlni orientace mohla byt homosexualni ¢i

bisexualni.

Dalsi téma, které Stacey a Biblarz (2001, s. 164) ve své studii oteviraji je piitomnost
homofobie za zkoumanymi vyzkumy. Vyzkumy totiz povazuji automaticky za negativni jev,
kdyz se déti vyristajici v homoparentalni rodiné identifikuji jako lesby ¢i gayové. Také
Jarkovska (2014) ve svém textu uvadi diskuzi o to, zda je vlibec vhodné vést debatu o
Skodlivosti nebo vhodnosti rodi¢ovstvi homosexudlnimi pary. A to z toho divodu, Ze tato
debata je vedena z podstaty existence piedsudkti zaméfenych proti homosexualnim

jedincim a homoparentalité.

Ptedsudky o homoparentélnich rodinach koluji 1 pfesto ze psychologickd, psychiatricka a
pediatricka asociace v USA, psychologicka asociace v Kanadé€, Velké Britanii nebo
Australii vydala pred lety stanoviska, ktera dokladaji, Ze na zaklad¢ dosavadnich studii
homosexualita rodi¢i nema negativni vliv na dité. V ceském prostiedi se vyzkumem
homoparentality kromé bakalarskych a diplomovych praci zabyva zejména antropolozka
Véra Sokolska, psycholozka Eva Polaskova, sociolozka Katetina Nedbalkova, odbornice na

vetejnou politiku Petra Kutalkové a sociolog Zdenck Sloboda. (Sloboda, 2016, s. 117)

Ackoliv homosexualita rodi¢ti nema dle vyzkumu negativni vliv na dité¢ tak homofobie a
pfedsudky v ramci Siroké vefejnosti na déti 1 celou rodinu mit negativni vliv miiZze. Jeden
z pfedsudki je pravé ten, ze déti vyrlstajici v homoparentalni rodin€ budou vedeny
k homosexualité. Dalsi predsudek je ze déti budou ve Skole Sikanovany nebo Ze déti
potiebuji v ramci rodiny muzsky a zensky vzor. V neposledni fad¢ vetfejnost spekuluje o to,

zda viibec gay ¢i lesba miiZze byt kvalitni rodi¢. (Fafejta, 2016, s. 143 — 144)

Kutalkova (2018, s. 35) ve své studii zjistila, Ze déti vyristajici v homoparentdlni rodiné
byly Casto vystaveni projevim homofobie. Homosexualita rodi¢i pro déti nepfedstavuje
problém. Daleko vice je zranuje heteronormativita spolenosti a s ni spojena homofobie.

Déti a to zejména v obdobi puberty jsou vici projeviim homofobie o to vice zranitelnéjsi.
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Kutalkova (2018, s. 51 — 53) navrhla zplsoby, jakym by pfispéla k normalizaci
homoparentédlnich rodin v ¢eské spolecnosti. Po pravni strdnce by homoparentalnim rodindm
pomohly legislativni upravy zejména pak zptistupnéni manzelstvi parim stejného pohlavi.
Déti a rodice by tak nebyly v pravni nejistoté, jak je tomu nyni. Dal$im feSenim by mohlo
byt vytvotreni klubii pro déti z homoparentalnich rodin, kde by sdilely s vrstevniky své
problémy ¢i otazky. Pomohlo by také vytvoteni sité¢ podpirnych sluzeb pro stejnopohlavni
rodiny. Rodiny sice mohou vyuzit napiiklad socialni poradenstvi, ovsem ne vSichni socialni
pracovnici umi s homoparentalni rodinou pracovat bez stereotypniho chovani. Bylo by také
prospesné kdyby homoparentalni rodiny byly viditelné v reklamach, uc¢ebnicich, filmech ¢i

seridlech. Mohlo by to prospét k odbourani heteronormativniho pohledu spole¢nosti.

V soucasné dobé se vyzkumy zamétuji spiSe nez na zkoumadni vlivu sexudlni orientace
rodic¢l na dité na vliv socidlniho prostfedi na dit¢ z homoparentalni rodiny. Socidlni instituce
jako je Skola pfedstavuje misto pro diskriminaci, ale také misto potencidlniho pfijeti
homoparentdlnich rodin. S negativnim klimatem Skoly a Skolni tfidy se vaze Castéjsi
odstrkovanim déti z homoparentalnich rodin, at’ ze strany ostatnich Zakti nebo uciteld.

(Goldberg, 2023)
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3 FENOMEN HOMOFOBIE NA STREDNI SKOLE

V treti a zaroven posledni kapitole se zabyvame problematikou genderu ve Skolnim prostiredi
a obdobim adolescence. Dale si nastinime problematiku homofobie na stfedni Skole a jeji
prevenci. A v neposledni fadé¢ vyzdvihneme diilezitost socidlniho pedagoga, ktery ma diky

své kvalifikaci moznost vychovné pusobit na zaky ¢i jiné skupiny.

Z&ky stfednich $kol fadime do obdobi adolescence. Konkrétni ¢asové obdobi se u autort
rizni. Vétsinou je vSak adolescence datovana od 15 do 22 let a je povazovana za most mezi
détstvim a dospélosti. (Macek, 2003, s. 11-12) Adolescenci mizeme zaradit mezi velice
zatézujici fazi zivotniho cyklu. Jedna se o obdobi, kdy t€lo mladého ¢lovéka dozrava a vyviji
se také jeho osobni zajmy. V obdobi adolescence ma pro jedince velky vliv vrstevnicka
skupina a citi potfebu byt oblibeny a uznavany. Zplsoby jak jednotliva pohlavi oblibenosti
dosahuji, se lisi a podléhaji genderovym stereotyptim. Jedinci, kteti se odliSuji napiiklad
télesnou nadvahou, postizenim ¢i pochazi z jiného kulturniho okruhu ¢i spolecenské tiidy
jsou ohrozeni vylou€enim z kolektivu. Stejné€ jako ti, ktefi svym chovanim nenapliiuji
genderové stereotypy. Muze se jednat napiiklad o hlu¢né divky nebo chlapce, ktefi se radi

uci. (Rezentti, 2003, s. 140 — 143)

Z duvodu nastaveni sexualniho fadu a heteronormativity vyplyva, ze za zddouci vztahy a
sexualni aktivity jsou povazovany vztahy osob nestejného genderu. Tim se dostavame opét
k otazce genderu, protoze heterosexualita a homosexualita by neexistovala, pokud by nebylo
dilezité rozdélené pojeti genderu a pohlavi. (Sloboda, 2017, s. 22-24) Dospivajici jedinci,
ktefi se vymykaji tim, Ze nejsou heterosexudln¢ orientovani, mohou byt opovrhovani jak

vrstevniky, tak dospe€lymi. (Rezentti, 2003, s. 141 — 143)

V obdobi adolescence zacinaji mladi lidé zkoumat svou sexualitu a sexudlni identitu.
Sexudlni identita by méla byt cilovym stavem procesu identifikace, jenz v kontextu
homosexuality nazyvame nejCastéji coming out. Dospivajici jedinec je citlivy na projevy
heteronormativity, na které narazi ve Skole, doma nebo na socidlnich sitich. I vtipkovani
muze neheterosexudlniho jedince zranovat a narusit jeho psychicky vyvoj. (Sloboda, 2017,

s. 22)

Je diilezité upozornit i na to, Ze u dospivajicich mira homosexualniho chovani mtiize byt
pfirozenym jevem sexudlniho dospivani a nemuzZe jejich heterosexualni orientaci zménit.
Homosexuélni chovani miZze byt disledkem prozZitého traumatu, které ovlivnilo vlastni

obraz sexuality ditéte. (Sloboda, 2021, s. 18)
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Kromé rodiny méd na zivot dospivajicich vliv také Skola, ktera reflektuje sexudlni a
genderovy fad spoleénosti. Skolu tedy miiZzeme oznadit jako genderovou instituci, ktera je

obzvlast’ s rostouci vékem zaki a zakyn znacné sexualizovana. (Sloboda, 2016, s. 85)

3.1 Gender ve Skolnim prostredi

vvvvv

funkci. Zaméfime se na funkci socializacni tedy pfesnéji socializaci genderovou. Ta
predstavuje osvojovani si charakteristik, kterd jsou v dané spole¢nosti spojovany s modelem
typické Zeny a muZe. Skola mé tendenci obhajovat spoleensky status quo, a proto vede zaky
prostfednictvim formalniho 1 neformalniho kurikula k osvojovani spiSe tradi¢nich
genderovych predstav a ocekavani. Miizeme fici, ze celd spolecnost 1 jeji vzdélavaci systém
stoji na genderu, jakoz to tfidictho a organizaéniho principu, ktery je prakticky
vSudyptitomny. Na gender se vaze fada stereotypt, které mohou znevyhodnit jak divky, tak
chlapce. (Smetackova, 2016, s. 11 - 15) Divky jsou zpravidla povazovany za poslusnéjsi a
pecliveéjsi, dostavaji lepsi znadmky. Kluci jsou naopak ve Skole casto kritizovani za
neposlusnost a jsou povaZovani za problémovéjsi. Ucitel chlapce obvykle ocenuje za jejich
asertivitu a aktivitu. U divek se naopak vyzdvihuje spiSe tiché a pasivni jednani. (Thorova,
2015, s. 303) Stereotypy vedou k vytvareni zdani ptirozenosti a samoziejmosti rozdilii mezi
muzi a zenami coz brani lidem i u€itelim, kteti jsou také produkty genderovych stereotypli
o tom pfemyslet. Proto je dllezity urcity teoreticky odstup, ktery by méla Skola svym zakim

piiméfené dané vékove kategorii poskytovat. (Smetackova, 2016, s. 75)

Jednim z dtsledkti genderové segregace Skolniho prostredi je fakt, ze divky a chlapci si po
zakladni Skole voli genderové segregované obory, coZ se v budoucnu odrdzi v jejich
finanénim ohodnoceni 1 uplatnéni na trhu prace. (KriSova, 2019, s. 3) DalSim velkym
problémem vzdélavani a Skolnich kolektivl, které maji ptivod v genderovém uspotadani
spolecnosti je existence sexualniho a genderové podminéného nasili a homofobni Sikany.
Genderové stereotypy pusobi nepiiznivé na jedince, kteti se vymykaji bindrnimu rozdé¢leni
svéta na muzsky a zensky. Zaci & studujici, ktefi jsou intersexudlni, transsexudlni,
homosexualni, bisexualni ¢i jinak genderové nekomfortni si mohou ptipadat vylouceni a to
z divodu homofobni Sikany, nebo proto ze jsou v kurikulu neviditelni a jejich identita neni

ze strany vyucujicich a vyukovych materiala legitimizovana. (KriSova, 2019, s. 3 —4)

Podle Vyzkumu vefejného ochrance prav (2019) je Skola mistem kde se LGBT+ osoby

setkavaji s diskriminaci ¢i obtézovanim na zéklad¢ jejich genderové ¢i sexualni identity.
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Jednalo se o riizné projevy zesmé$iiovani, vyhrozovani a Sikany jak ze strany spoluzaka tak

Skolského personalu.

I pfesto, ze Skola ve své podstaté plsobi konzervativné, zada se od ni, aby vedla zaky a
zékyné, k rovnosti a otevienosti z hlediska genderu. (Smetackova, 2006, s. 15) Cesta jak
genderové rovnosti a otevienosti ve skolnim prosttedi dosahnout je dle Krisové (2019, s. 5)
genderové citlivé vzdélavani. Jedna se o pfistup, ktery rozviji potencial zaka a studentl bez
ohledu na jejich gender, a ktery je kriticky k stadvajicimu genderovému uspoiadani
spolecnosti. Jarkovska (2013, s. 42) dodava, ze genderové citlivé vzdélavani vychazi z
feministického pfistupu, ktery se snazi zmiriiovat genderové nerovnosti a odstrafiovat
diskriminaci na zékladé pohlavi. V oblasti vzdélavani se této problematice zabyva i
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. Nastava vSak problém pfi realizaci, protoze
ve statnich sluzbach neni dostatek odbornikii na tuto problematiku. Dle Martanovice (2021)
v Ceské republice stale chybi uéebni materialy smétujici k vétsi citlivosti v individualité
ditéte a zaktim, ktefi nejsou jednoznacné vyhranéni. Chybi také materily, které by pomohly
zakim porozumét svému télu a slouzily jako prevence proti sexudlnimu nésili. Dal§im
problémem je skutecnost, Ze hlas zakli neni ve vzd€lavacim procesu téméf vibec slyset.
VétSina uciteltl ddva piednost dodrzovani osnov a neddva prostor zakiim sdelit své problémy

a potieby.

3.2 Homofobie na stiredni $kole

Genderové stereotypy a homofobni piedsudky jsou ve spolecnosti zakofenéné a je proto
logické, ze prostupuyji i do prostiedi sttedni Skoly. Zminéné pfedstavy se projevuji v prostiedi
zakovskych 1 u€itelskych kolektivi. (Smetackova a Braun, 2009, s. 20) V oblasti vzdélavani
vyucujicich nebo vrstevnikli. Vyucujici predavaji zakim védéni, ale 1 hodnotové a etické
postoje. Vrstevnici naproti tomu poskytuji uznani, které je dilezité pro sebepojeti a osobni
rozvoj jedince. Tyto dve skupiny vytvareji prostiedi ve tiid€ i ve Skole a to jak béhem vyuky

tak mimo ni. (Sloboda, 2016, s. 87)

Prvek Skolniho Zivota, ktery ovliviiuje vztahy mezi Zaky a Zakynémi mizeme rozdélit na
formalni a neformdalni kurikulum. V rdmci formalniho kurikula by se homofobni
predsudky objevovat nemély, nebot’ Ramcoveé vzdélavaci program zdiraziiuje respekt vici
vSem lidem. Do formalniho kurikula fadime probiranou latku, ucebnice a oficidlni

dokumenty, jako je naptiklad Skolni fad. Stale existuje malo metodickych materiala, které
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by zdlraznovali respekt viici vsem lidem, podle kterych by mohli ucitelé vyuku realizovat.
(Smetackova a Braun, 2009, s. 20) Absenci metodickych materialti se snazi kompenzovat
neziskové organizace, které nabizeji besedy, seminare ¢i piipravuji riizné materialy, které by

mély uciteli pomoci realizovat genderové citlivé vzdélavani. (Sloboda, 2016, s. 92)

Za neformalni kurikulum miZeme povazovat zejména klima jednotlivych tiid, ale i
pedagogického sboru, vztahy mezi vyucujicimi a zaky nebo celkové klima Skoly. Zpusob
fungovani skol mtze existenci homofobnich predsudkii nebo genderovych stereotypti branit

nebo naopak podporovat. (Smetackova a Braun, 2009, s. 21)

Platforma pro rovnopravnost, uznani a diverzitu z.s. realizovala v roce 2016 vyzkum s
nazvem Ceské $koly pod lupou: Vyzkum homofobie a transfobie na $kolach. Do analyzy
byli zahrnuti mladi lidé ve véku 14 — 23 let. Celkem 1314 respondentli. Z vyzkumu vyplyva,
Ze postoje vétSiny respondentll viici LGBT+ lidem jsou pozitivni a tolerantni. Pfesto vSak
okolo 10 % respondentd uvedlo, Ze se ve spolecnosti gayi a leseb neciti dobte a nechovaji
se k nim jako k heterosexualim. V¢étSina respondentti piimo ¢i zprosttedkované zazila
situaci, kdy byly LGBT+ osoby napaddny nebo se staly ter¢em posméchu. Nejméné

tolerantni jsou dle vyzkumu heterosexudlni chlapci.
Homofobni Sikana a obtéZovani

Homofobie muze vést az k homofobni Sikané, coz je fyzickd a psychickd forma
dlouhodobého a opakovaného ublizovani z dlivodu neheterosexudlni orientace. Vzhledem
ke stereotypnimu vnimani gayi a leseb byva zamétfena na femininni chlapce ¢i maskulinni
divky bez ohledu na jich realnou sexualni orientaci &i genderovou identitu. (Cechové a

Hajdikova, 2016, s. 6)

Homofobni obtéZzovani a Sikana mtize nabyvat riznych podob od vtipi na homosexualitu a
urovani heterosexuality jako jediné normalni sexudlni orientace aZz po fyzické nasili
namifené proti konkrétnim chlapciim ¢i divkam. Je nutné vénovat pozornost v§em projevim
homofobni Sikany. (Smetackova a Braun, 2009, s. 23) Homofobni Sikanu nejCastéji zazivaji
jedinci, ktefi se identifikuji jako gayové, lesby ¢i transsexudlni. Dale lidé, ktefi nevypadaji a
nechovaji se dle svého genderu typicky, ale také lidé ktefi se kamaradi s neheterosexualnimi

lidmi nebo Ziji v homoparentalnich rodinach. (Cechova a Hajdikova, 2016, s. 8)
Je vhodné, aby stejnopohlavni pary se svymi détmi hovotili 0 mozném stietu s homofobii.
Rodi¢e by méli détem vysvétlit v cem je jejich rodina odlisné a Ze existuji lidé, kteti by mohli

tuto odliSnost kritizovat. Je lepsi, aby se déti s takovou realitou setkali v bezpe¢ném prostiedi
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nez samy napiiklad ve Skolnim prostfedi. DEti maji €asto pocit, Ze je nutné branit své rodice
a o negativnich zazitcich pred nimi mlcet. Rodice by méli dat détem najevo, Ze s nimi mohou

mluvit o vSech svych pocitech. (Garner, 2005, s. 101)

Diusledky homofobie a transfobie mohou mit dusledky jak v roviné vzdé€lavaci, tak v roviné
psychosocialni. Ptikladem homofobie z roving vzdélavaci miize byt zamezeni ptistupu do
Skoly, zhorSeni studijnich vysledkii, chozeni za Skolu nebo zanechdni studia. V roviné
psychosocialni to mtze byt sklon k depresim a sebevrazddm nebo rizikové chovani.
(Sloboda, 2016, s. 86-87) Cetné studie prokazuji, Ze pocet pokusii o sebevrazdu u
adolescent s neheterosexualni orientaci je vyssi ve srovnani s heterosexualnimi adolescenty
¢ dospélymi. Studie spojuji zvySené riziko pokust o sebevrazdu mezi neheterosexualnimi
lidmi zejména se stigmatem souvisejicim se sexudlni orientaci, pfedsudky a diskriminaci.

(Haas et al., 2010)

3.3 Prevence homofobie

Prevenci miizeme oznalit jako soubor aktivit nebo opatfeni, které predchazi vyskytu
rizikového chovéni, zamezuji jeho dalsi progresi a zmiriuji dasledky jiz vzniklych projevii
takového chovani. Za rizikové chovani oznacujeme vzorce chovani, jejichz disledkem muize
dochazet k nartstu vychovné vzdélavacich, zdravotnich a socidlnich rizik, jak pro jedince,
tak pro spole¢nost. Homofobie patfi mezi projevy interpersondlniho agresivniho rizikového

chovani. (Prochéazka, 2019, s. 35 - 39)

Prevenci délime na primarni sekundarni a tercialni. V prostiedi stfedni Skoly se realizuje
zejména primarni prevence, kterd se realizuje v dobég, kdy k Sikané¢ dosud nedoslo.
Zaméfuje se na Sifeni osvéty mezi zaky prostfednictvim edukacnich programi a na vytvareni
optimalnich podminek pro télesny, duSevni a socialni vyvoj zakid. Primérni prevence na
sttedni Skole miize mit nespecifickou a specifickou podobu. (Miovsky, 2015, s. 17)
Nespecificka podoba prevence je zacilend na zlepSovani klimatu Skoly a vedeni zakl a
homofobii ve Skolnim vzdélavacim programu a Skolnich dokumentech, v prezentaci $koly
na webovych strankach, v prostiedi Skoly a v kazdodennim jednéani uciteli a zamé&stnanci.
Specificka podoba prevence je zacilena pfimo na konkrétni projevy homofobie v dané
Skole. Nastupuje tehdy, kdy je zfejmé, Ze jsou ve Skole jedinci, jejichZ sexudlni orientace je

minoritni, nebo pokud se ve Skole objevuji jedinci, ktefi projevuji neptatelskost vici
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neheterosexualnim jedincim. Je tfeba situaci monitorovat a v piipad¢ potieby se spojit

s danymi odborniky. (Smetackova a Braun, 2009, s. 32 - 33)

Nedostatek informaci o sexualit¢ a sexualnich orientacich miize vést k homofobnim
predsudkiim. Je proto uzite¢né, aby Skola realizovala kvalitni sexualni vychovu, ktera by
méla presahy i do daliich predmét. Cim vice totiz Zaci o sexualité a sexudlnich orientacich
vi, tak tim méné toto téma povazuji za spolecenské tabu a berou jej jako norméalni soucast
zivota. (Smetackova a Braun, 2009, s. 21) Téma homosexuality a odlisné pohlavni identity
by mélo byt v sexudlni vychové nejprve zaméfeno na obecnou vychovu k toleranci a
prijimani odlisnosti. Poté je dulezité vénovat pozornost pochopeni jevu a rozdilu v citové
naklonosti a také tomu, jak ¢loveék svou sexualni orientaci rozpoznd. Dulezité je zaméfit se
na problematiku bezpeéného sexu, protoZe ta u gayd a leseb ma své specifika. (Stérbova a

Raskova, 2016, s. 14)

Ceska stiedoskolska unie provedla mezi mésici ¢ervnem a fijnem 2020 mapovani situace
zaméfujici se na sexualni vychovu na stiednich $kolach v Ceské republice. Cilem
dotaznikového Setfeni bylo ziskat poznatky pfimo od Zaki a absolventd stfednich Skol a
upozornit na konkrétni nedostatky. Prizkum ukézal, ze v ramci stfedni Skoly se v sexudlni
vychové nejvice objevuji témata pohlavné pienosné choroby, kybernasili a metody
antikoncepce. Naopak skoro viibec se neobjevovala témata konsent, genderové role, sexualni

orientace, masturbace ¢i orgasmus. (Ceska stiedoskolska unie, 2020)

V ptipadé Ze ve Skole vypukne homofobni Sikana je dilezité, aby Skola dala jasné najevo,
ze takové chovani netoleruje a bude se feSit postihem. Ucitel by mél vénovat pozornost
sebemensimu podnétu a poté zédka upozornit, Ze takové chovani je nepfijatelné. Pokud by
Sikana vypukla, tak by ucitel mél zjistit co nejvice informaci o pfipadu a promluvit si
s agresorem 1 s obéti. Po vyhodnoceni vSech udaji pak agresora potrestat. O piipadu Sikany
by se poté mélo mluvit, aby se dal§im pfipadim zabranilo. (Smetackova a Braun, 2009, s.

39)

Prevenci na stfednich Skolach se zabyva Skolni metodik prevence, coZ je urceny pracovnik
Skoly, jehoz zakladni povinnosti je koordinovat pfipravu a zavaddéni Minimalniho
preventivniho ve $kole a dle aktudlnich potieb jej inovovat. Skolni metodik prevence také
koordinuje realizaci aktivit zamétenych na prevenci rizikového chovani. (Prochazka, 2019,
s. 74 — 75) Socialni pedagog je dalSim pracovnikem, ktery se v prostiedi zakladni Skoly
zabyva prevenci. V oblasti primarni prevence se podili na pfimé poradenské 1 vzdélavaci

¢innosti pii ptipravé Minimalniho preventivniho programu. Zabyva se také organizovanim
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aktivit zaméfenych na optimalni rozvoj jedince a skupin. V oblasti sekundarni prevence
pracuje socialni pedagog s jedinci nebo skupinami, kteti vykazuji rizikové chovani.

(Prochazka, 2012, s. 110)

3.4 Socialni pedagog

Socidlniho pedagoga mizeme oznalit jako specializovaného odbornika, ktery ma urcité
teoretické, praktické i koncepcni znalosti a dovednosti a je schopen vychovné piisobit na
osoby a socialni skupiny. Plsobi tam, kde se Zivotni zplisob klientl vyznacuje destruktivnim
zpusobem a zaroven zabezpecuje socidln€ vychovnou praci ve smyslu ¢innosti integracnich

a rozvojovych. (Prochéazka, 2012, s. 210)

Pti své praci ve Skolnim prostfedi se socialni pedagog zamétuje na tfi cilové skupiny. Prvni
skupinou jsou déti a mladez, kdy se zamétuje predevSim na prevenci socidlné patologickych
jevu, pracuje s zaky nadanymi, ale také s zaky, ktefi pochazi ze socialné patologického
prostiedi. Druhou cilovou skupinou jsou ucitelé, kdy se socialni pedagog s uciteli podili na
tvorbé Skolnich metodik, chrani jejich prava a poskytuje jim vzdélavani v oblasti prevence.
Tteti cilovou skupinou je rodina, které poskytuje naptiklad vychovné poradenstvi a pofada

pro n¢ ruzné besedy. (Bakosova, 2008, s. 197)

Socialni pedagog mé ve Skole a Skolskych zatizenich nepostradatelnou funkci a ma
predpoklady k vykonu mnoha ¢innosti. MiiZe vykonavat vzdélavaci a osvétovou ¢innost,
kdy realizuje vzdélavaci a osvétové programy zamétené na zaky, ucitele, rodinu i komunitu.
Déle také socialné vychovnou a preventivni Cinnost, kdy realizuje takové vychovné a
preventivni aktivity, které predchazi socidlnimu vylouceni zakd. Poskytuje také podptirnou,
interven¢ni a ochrannou ¢innost, kdy poskytuje zakim 1 jejich rodinam podporu pfi obtizné
Zivotni situaci, coZ mize byt napiiklad i coming out ditéte. Dale socialni pedagog provadi
poradenskou a mediacni ¢innost. Provadi také diagnostikou ¢innost, kdy diagnostikuje
prostiedi a klima Skoly nebo Skolni tfidy. A v neposledni fadé ma na starosti koordinacni a
organizacni ¢innost, kdy pomaha s realizaci programi primarni a sekundarni prevence.

(Moravec, 2015, s. 9)

Socialni pedagogové jsou ti, ktefi by méli bojovat proti predsudkiim, diskriminaci a opresi
vuci lesbam, gayiim i homoparentdlnim rodindm. Mohou pfispét ke zménam v systému,
ktery se podili na spolecenské exkluzi nékterych skupin. Aby mohl socidlni pedagog pomoci

je potieba, aby v prvni fadé pochopil jak institucionalni heterosexismus ovliviiuje je samotné
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a jejich profesionalni zivot. M€l by si byt také védom svych vlastnich pfedsudk a stereotypti

a poptipadé s nimi pracovat. (Slosér, 2017, s. 165 -166)

Socialni pedagog mé k dispozici protektivni faktory, které miize vyuzit pfi praci
s neheterosexualni mladezi. Socidlni pedagog mize rodindm i1 dospivajicim poskytovat
vyukové materidly zahrnujici i LGBT+ témata. Dale mutze spolupracovat s metodiky
prevence a vychovnymi poradci ve Skolach a vzdélavat se v zakladnich pojmech LGBT+
tématiky. Je dulezité, aby socidlni pedagog vyuzival znalosti s vyvojové psychologie ve
vztahu k sexualité, genderové identifikaci, sexualni preference a chovani. (Sloboda, 2021, s.

33)

Prace socialniho pedagoga na stfedni skole by se méla vyznacovat empatii, pochopenim,
navazovanim atmosféry divéry a otevienou komunikaci. Socidlni pedagog by mél umét
podpofit pozitivni stranky osobnosti Zaka a pozitivnhé motivovat pii zvladani Skolnich

povinnosti. (Kraus, 2008, s. 115 —117)

7 oW r

Shrnuti teoretické ¢asti

Teoreticka cast se sklada ze tii kapitol. Prvni kapitola je vénovéana problematice genderu,
kdy gender definujeme jako socialni konstrukt muzstvi a zenstvi. Genderovy fad pfirozené
udava, ze ideédlni svazek tvoii muz a zena, coZ vede k utvareni heteronormativniho pojeti
spolecnosti. Homosexualné orientovani jedinci jsou tak brani jako néco odlisného nékdy az
deviantniho. V disledku toho dochézi k vytvareni predsudkt a stereotypti vici jedincim,
ktefi jsou homosexualné orientovani, coz miize vést az k homofobii. K otdzce genderu je
spojena sexualita, ktera souvisi se sexudlni identifikaci a sexualni orientaci. Tim se
dostavame k problematice homosexuality a to zejména k legislativnimu ukotveni prav
neheterosexualnich jedinci. Upozorfiujeme zejména na rozdily mezi registrovanym
partnerstvim a manZelstvim, kdy registrovani partneti nemaji ani zdaleka tak Siroka prava
jako manzelé. V disledku toho se registrovani partnefi i jejich rodiny dostavaji do pravni

nejistoty.

Tim se dostavame k druhé kapitole, ktera pojednava o homoparentalni roding. Vénujeme se
zejména moznostem gay a lesbickych part zalozit rodinu. Déle se zabyvame vyzkumy
zamé&fené na homoparentélni rodiny. Vyzkumy potvrzuji, Ze homosexualita rodi¢ti nema vliv
na vyvoj ditéte. Co na vyvoj ditéte, ale vliv ma je heteronormativita spole¢nosti a s ni spojené

homofobni pfedsudky a stereotypy.
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Treti kapitola se zaméfuje na prostiedi stfedni Skoly a dospivajiciho jedince. Pozornost
vénujeme zejména problematice homofobie v prostiedi stiedni Skoly, kterda mize mit za
nasledek homofobni Sikanu a obtézovani. Zdiraznujeme dulezitost primarni prevence a
sexualni vychovy pro tvorbu respektujiciho Skolniho prostfedi. Velkou véhu v primarni 1
sekundéarni prevenci zamétenou proti homofobii na stfedni $kole ma pozice socialniho
pedagoga, ktery ma kvalifikaci na to, aby zlepSoval klima tfidy i celé Skoly. Je vhodné, aby

se on sam v této problematice vzd€laval a reflektoval své vlastni pfedsudky a stereotypy.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUM

V nasem vyzkumu se zaméfujeme na nazory zakl stfednich Skol na homosexualitu a
homoparentalitu. Homosexualita a homoparentalita je u nas stale jest¢ kontroverzni a
diskutované téma. Z diivodu heteronormativni nastaveni spolecnosti vedlo a stale vede k
utvareni predsudku a stereotypt vii¢i homosexualnim osobam a homoparentalnim rodinam.
(Sloboda, 2016, s. 55) To doklada i vyzkum vefejné ochrankyné lidskych prav s nazvem
Byt LGBT+ v Cesku z roku 2019. Vyzkum fiké, Ze velka ¢ast LGBT+ lidi méla zku$enost s
predsudky, diskriminaci ¢i dokonce obtézovanim a fyzickym nésilim z diivodu své sexualni
orientace ¢i genderové identity. S verbalnimi utoky mélo zkuSenost az 55% dotazanych a s

fyzickymi &i sexualnimi utoky az 15% dotazanych. (Sabatova, 2019, s. 15)

Skola je pro dité vedle rodiny jedno z nejzasadnéjsich socialnich prostfedi v obdobi
dospivani. Kromé toho je Skola i genderovou instituci, kde je sexualita prakticky
vSudyptitomnd. Pravé ve Skole se miize objevit homofobni diskriminace, a to jak ze strany
zaki, tak ze strany uciteld. (Sloboda, 2016, s. 85 - 87) Sexualni orientace studenta miize byt
jednim z faktorG nasilného a manipulativniho chovani zaméfeného vici homosexudlné
orientované osob¢ ¢i osob¢ vyrustajici v homoparentalni rodin€. Osoby homosexualné
orientované jsou ¢asto vystavovani ponizovani, odmitani v ramci kolektivu nebo je ohrozena
jejich distojnost. (Smetackova a Braun, 2009, s. 11)

Socidlni pedagog, ktery se zamétfuje na preventivni a vychovnou ¢innost mize mit v
predchazeni socialniho vylouc¢eni zakd homosexualné€ orientovanych ¢i zaki vyrustajicich v
homoparentalnich rodinach dtlezitou roli. Miize byt také oporou zakim, ktefi se rozhodnou

udélat coming out.

4.1 Vyzkumné cile

Hlavnim vyzkumnym cilem diplomové prace je zjistit nazory zéka stfednich Skol na
homosexualitu a homoparentalitu. V zavislosti na hlavni vyzkumny cil si klademe dil¢i
vyzkumné cile. V prvni fad€ chceme zjistit, jak Zaci stiednich Skol chapou homosexualitu.
Dale chceme zjistit nazory zaka stfednich Skol na prava homosexuali. Dale chceme
zmapovat, v ¢em zaci stfednich Skol spattuji rizika spojena s vychovou déti pary stejného
pohlavi. V neposledni tad€ zjiStujeme nazory Zzakl stfednich Skol na prezentovani

homosexuality a homoparentality v médiich.
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4.2 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka:
Jaké maji zaci stfednich Skol nazory na homosexualitu a homoparentalitu?
Diléi vyzkumné otazky:

1. Jak zéci sttednich $kol chdpou homosexualitu?

2. Jaky maji zaci stiednich Skol nadzor na prava homosexuala?

3. Jaka Zaci stiedni stfednich Skol spatiuji rizika spojena s vychovou déti pary stejného

pohlavi?
4. Jak by podle zaku stfednich skol mé¢la byt homosexualita prezentovana v médiich?

5. Jak by podle zaki stiednich Skol méla byt homoparentalita prezentovana v médiich?

4.3 Pojeti vyzkumu

Problematika homosexuality je v Ceské republice stile aktualni a diskutované téma.
Vyzkumy, které zkoumaji nazory zaka stfednich $kol na homosexualitu a homoparentalitu,
se v Ceské republice piilis neobjevuji. Z tohoto diivodu jsme se rozhodli dané téma zmapovat
a to prostiednictvim kvantitativniho vyzkumu, ktery umoznuje vyzkumnikovi pracovat s
vétsim poctem respondentll a ziskanych dat. Metodologie vyzkumu homosexuality je
doposud malo sdilené, neexistuje tedy standardizovany dotaznik. Tudiz jsme zvolili dotaznik
vlastni tvorby, ktery byl sestaveny na zdkladé¢ pfedem vytvofenych vyzkumnych cilli a

otazek.

4.4 Vyzkumny soubor

Zakladni soubor

Zakladni soubor ptedstavuji Zaci stiednich $kol ve Zlinském kraji. Zakladni soubor jsme
zvolili pomoci prostého ndhodného vybéru, kdy jsme ze 14 krajii Ceské republiky ndhodné

vylosovaly Zlinsky kraj.

Podle Ceského statistického tfadu bylo ve Zlinském kraji ve $kolnim roce 2021/2022
evidovano 71 stfednich Skol véetné konzervatori. Pocet zaku stfednich Skol vcetné zaku

navitévujici konzervatofe byl ve kolnim roce 2021/2022 celkem 25 370 zaku. (CSU, 2022)
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Zaky stfednich kol miizeme zatadit do obdobi adolescence. Obdobi adolescence je
charakteristické dokonCovanim pohlavniho dozravani, ndstupem sexuality a fyzickym i
dusevnim rozvojem. (Macek, 2003, s. 98) Pravé v obdobi dospivani dochazi k vytvareni
dospélé sexualni identity z pohledu sexuality a genderu. Jedna se o obdobi, kdy dochézi k
segregaci vrstevnickych skupin podle pohlavi. Adolescenti si kladou otazky ohledn¢ své
sexuality. V obdobi dospivani Casto dochazi k coming outu u osob homosexualnich,

bisexudalnich ¢i trans identity. (Sloboda, 2016, s. 72)
Vybérovy soubor

Vybérovy soubor predstavuji zaci vybranych stiednich Skol ve Zlinském kraji. Nas ptivodni
zamér byl vybérovy soubor ziskat pomoci stratifikovaného vybéru. U stratifikovaného
vybéru vybirame ze zakladniho souboru, ktery je slozen z podskupiny, pomoci ndhodného
vybéru urcity pocet prvki. Poet vybranych prvkll nebyva vzdy proporcionalné piesny
vzhledem k zakladnimu souboru. (Chraska, 2016, s. 18) Prostfednictvim stratifikovaného
vybéru jsme si jednotlivé druhy Skol rozdélili na stiedni odborné Skoly, stfedni odborna
ucilisté, gymnazia a konzervatote. Z jednotlivych druhli bylo ndhodné vylosovéano pét skol

a jedna konzervatot. Celkové bylo osloveno 16 stfednich $kol ve Zlinském kraji.

Jesté pred odeslanim elektronickych dotaznikli do danych stfednich $kol jsme provedli
predvyzkum. Predvyzkumu se zc¢astnilo 8 Zaki stfednich Skol. Na zaklad¢ jejich reakei
jsme dotaznik poupravili. Nasledné byl elektronicky dotaznik odeslan fediteliim stfednich
Skol s prosbou o jeho distribuci zdkim. Ze vSech 16 oslovenych kol odpovédéli kladné na
distribuci dotazniku pouze tii feditelé. Jedna se o dvé stiedni odborné Skoly a jedno stfedni
odborné ucilisté. Nakonec se ndm tedy nepodaftilo kritéria stratifikovaného vybéru dodrzet,
z toho diivodu jsme se uchylili k dostupnému vybéru. Celkem se nam podaftilo oslovit 192

zaku stiednich Skol ve Zlinském kraji.

Vék respondentii

Prvni poloZka v dotazniku je kontaktni a ma za ukol zjistit zastoupeni respondenti na
zéklade¢ véku. Z Grafu 1 vyplyva, Ze nejvice je zastoupeno zakl ve véku 16 let, jejich pocet

je 49 (26 %). Pocet zaki stiednich kol v naSem vyzkumném souboru ve véku 15 (18 %), 17

(19 %), 18 (18 %) a 19 (19 %) let je téméF shodny.
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Graf 1: Vék respondenti (n=192)

Pohlavi respondenti

Druha polozka v dotazniku je kontaktni a ma za tikol zjistit zastoupeni zaku stiednich skol
na zédklad€ pohlavi. Z Grafu 2 vyplyva, ze 115 (60 %) respondentil jsou Zeny a 75 (39 %)
respondentl jsou muzi. V rdmci vyzkumu se 2 (1 %) respondenti nepovazovali ani za muze

ani za zenu.

1%

®7ena ®muz =jiné

Graf 2: Pohlavi respondentti

Ukonceni studia
Tteti polozka v dotazniku je kontaktni a mé za ukol zjistit zastoupeni zak stfednich kol
na zéklad¢€ zptsobu ukonceni studia. Z Grafu 3 je patrné, ze 127 (67 %) zakt ukoncuje

Skolu maturitou a 64 (33 %) zakt vyucnim listem.
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Graf 3: Ukonceni studia (n=192)
4.5 Vyzkumny nastroj

Na zaklad¢ charakteru vyzkumu jsme zvolili kvantitativné orientovany vyzkum. Pro ucely
nasi diplomové prace jsme jako vyzkumny nastroj, zvolili dotaznik vlastni tvorby. Dotaznik
byl vytvofen na zékladé¢ pfedem stanovenych vyzkumnych cilti a otdzek. Nejprve byl
proveden pfedvyzkum, kdy byl vybranym 8 zakim stfednich Skol odeslan dotaznik
elektronickou formou. Na zaklad¢ reakci Zakt jsme dotaznik poupravili. Nas dotaznik tvofi
39 otevienych a uzavienych poloZek, které jsou predev§im Skalové. U Skéalovych polozek

respondent svou odpovéd’ vybira na predlozené Skale.

Skalovou polozkou zafazenou do naseho dotazniku je sémanticky diferencial. Tvirrcem
puvodni metody sémantického diferencialu je O. Osgood. Metodou méfime individudlni a
psychologicky vyznam urcitych pojmu u jednotlivych respondentd. V naSem vyzkumu jsme
se rozhodli pouzit provéfeny dvoufaktorovy sémanticky diferencial od Chrasky, ktery
misto tii faktorti vyuziva faktory dva. Prvnim posuzovanym faktorem je faktor hodnoceni,
ktery vypovida o tom jak pozitivné ¢i negativné respondenti dany pojem hodnoti. Pro faktor
hodnoceni jsme zvolili nasledujici pfidavna jména: dobra — Spatnd, pfijemna — nepiijemna,
sveétla — tmava, krasna — oskliva, sladkd — kyseld. Faktor energie je spojenim Osgoodova
faktoru potence a aktivity. Faktor energie vyjadiuje, do jaké miry maji respondenti dany
pojem spojeny, jako néco kvili ¢emu musi vydat energie. Vyjadiuje tedy do jaké miry je
pojem pro respondenty narocny a pochopitelny. Pro faktor energie jsme zvolili nasledujici
pfidavnd jména: nenaro€na — ndro€nd, piisnd — mirna, snadna — obtizna, problémova —
bezproblémova, lehkd — t€zka. (Chraska, 2016, s. 215 - 221) Posuzovanym pojmem
v dotazniku je homosexualita. Vyznam daného pojmu budeme mapovat pomoci klasické

sedmibodové $kaly, jejiz krajni body tvoii dvojice ptidavnych jmen protikladného vyznamu.
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Dalsim type Skalové polozky v nasem dotazniku je Likertova Skala. U téchto skal se
prezentuje urcity vyrok a respondenti maji vyjadit miru svého souhlasu na hodnotici skale.
(Chraska, 2016, s. 161) V ptipad¢ nasi diplomové prace byly skéaly zvoleny nasledovné: 1 -
urcité souhlasim, 2 - spiSe souhlasim, 3 - nemohu posoudit, 4 - spiSe nesouhlasim, 5 - urcité
nesouhlasim. Pti tvorbé nékterych §kéal dotazniku (18 — 29) jsme se nechali inspirovat
,, V1adni strategii rovnosti a odstranovani bariér distojného zivota LGBTI+ lidi v CR 2021

— 2026 a knihou ,,Dospivani, rodiCovstvi a homosexualita® z roku 2016.

4.6 Zpracovani dat

Ziskana data byla ptfevedena do programu MS Office Excel, ktery byl nasledné pouzit pro
zpracovani tabulek a grafi. V zavislosti na povaze hlavni vyzkumné otazky a dil¢ich
vyzkumnych otdzek jsme zvolili popisnou statistiku. Polozky v dotazniku ¢islo 1 — 3 jsou
kontaktni. Ziskana data byla zpracovana a zaznamenana do tabulek pomoci absolutni a

relativni ¢etnosti.

K prvni dil¢i vyzkumné otazce zjist'ujici, jak zaci stiednich Skol chapou homosexualitu, se
vztahuji polozky v dotazniku ¢islo 4 — 16. Polozka dotazniku ¢islo 4 je oteviend. Cilem dané
polozky bylo respondenty naladit na danou problematiku. Jedna se o polozku kontaktni.
Vypocitali jsme absolutni a relativni cetnost slov nebo slovnich spojeni, které respondenti
uvadéli. Data z poloZzky ¢islo 5 jsme zpracovali pomoci vypoctu absolutni a relativni
cetnosti. PoloZka ¢islo 6 je dvoufaktorovy sémanticky diferencial. Vypocitali jsme primérné
hodnoty ptidavnych jmen na kazdé Skale. Primérné hodnoty jsme pro vétsi piehlednost
zaznamenali do spojnicového grafu. Déle jsme znazornili primérné hodnoty faktoru
hodnoceni a faktoru energie u pojmu homosexualita. Polozky ¢islo 7 — 16 byly zpracovany
pomoci vypoctu absolutni a relativni Cetnosti.

K druhé dil¢i vyzkumné otazce zjistujici, jaké maji Zaci stfednich Skol nazory na prava
homosexuall, se vztahuji poloZzky v dotazniku ¢islo 17 — 23. Polozky byly zpracovany
pomoci vypoctu absolutni a relativni Cetnosti.

K tieti diléi vyzkumné otazce zjist'ujici, jaka Zaci stfednich Skol spatiuji rizika spojena
s vychovou déti pary stejného pohlavi, se vztahuji polozky v dotazniku ¢islo 24 — 28.

PoloZky byly zpracovany pomoci vypoctu absolutni a relativni ¢etnosti.
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K ¢tvrté diléi vyzkumné otazce zjistujici, jak by podle zékid stiednich Skol méla byt
homosexualita prezentovana v médiich, se vztahuji polozky v dotazniku ¢islo 29 — 34.
Polozky byly zpracovany pomoci vypoctu absolutni a relativni ¢etnosti.

K paté dil¢i vyzkumné otazce zjistujici, jak by podle zaka stfednich Skol méla byt
homoparentalita prezentovana v médiich, se vztahuji polozky v dotazniku ¢islo 35 — 39.

Polozky ¢islo byly zpracovany pomoci vypoctu absolutni a relativni ¢etnosti.
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5 ANALYZA DAT

V nasledujici kapitole se zamétime na analyzu jednotlivych polozek dotazniku v zdvislosti
na dané vyzkumné otazky. Kazda podkapitola je zaméfend vzdy na jednu vyzkumnou
otazku, ke které se poji dané polozky v dotazniku. Pro vétsi piehlednost u analyzy kazdé
dotaznikové polozky znazornime data pomoci grafu. Hodnoty v grafech jsou zaznamenany

dle absolutni cetnosti. Vyzkumny soubor tvoti 192 74kt stfednich Skol ve Zlinském kraji.

5.1 Chapani homosexuality Zaky stfednich $kol

Vramci prvni podkapitoly analyzujeme prvni dil¢i vyzkumnou otazku. K prvni dil¢i
vyzkumné otazce se poji polozky v dotazniku cislo 4 — 16. Polozky analyzujeme a

znazoriiujeme pomoci grafu.

Na uvod analyzujeme polozku ¢islo 4. Jedna se o polozku kontaktni, kterd ma za tikol zaky
naladit na danou problematiku. Zaci méli slovem nebo slovnim spojenim popsat co se jim
vybavi, kdyz se fekne homosexualita. Nejcastejs$i odpoveéd’ na polozku €islo 4 bylo slovo ¢i
slovni spojeni gay, laska, stejnost, buzna, buzerant, ja, moje orientace, normalni, homous,

teplous, LGBT+ a duhov4 vlajka.

Polozka €. 5: Jak dle vas homosexualita vznika?
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Graf 4: Vznik homosexuality (n=285)

Z4ci se u této polozky mohli rozhodnout pro vice odpovédi. Z Grafu 4 je patrné, Ze celkem
89 (46 %) zakl je nazoru, ze ¢loveék se sam rozhodne, ze bude homosexualné orientovany.
V hojném poctu 86 (45 %) se Zaci také domnivaji, ze homosexualita vznikd geneticky. Jen

40 (21 %) zéka se domniva, ze homosexualita vznikéa vychovou.
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Polozka ¢. 6: Sémanticky diferencial k pojmu homosexualita

Polozka ¢islo 6 v dotazniku je sémanticky diferencial, kde méli zaci za ukol ptiklonit se
k ptidavnému jménu, které dle jejich nazoru Iépe vystihuje pojem homosexualita. V Grafu
5 jsou znazornény prumérné hodnoty u kazdé dvojice pfidavnych jmen dle toho, jak Zaci
dany pojem posoudili. Dle Grafu 5 mazeme fict, ze zaci pojem homosexualita vnimaji

prumérné, ani piili§ negativné, ani piili§ pozitivne.

Homosexualita

dobra Spatna
nenarocna narocna
pfijemna nepfijemna
svétla tmava
mirna pfisnd
snadna obtizna
krasna oskliva
bezproblémova problémova
sladka kysela
lehka tézka
1 2 3 4 5 6 7

Graf 5: Sémanticky diferencial k poymu homosexualita

Faktor hodnoceni znazornujici, jak pozitivné ¢i negativné respondenti dany pojem hodnoti,
dosahuje primérné hodnoty 3,60. Mizeme tedy fict, Ze Zaci pojem homosexualita hodnoti
prumérné. Faktor energie vyjadiujici, do jaké miry maji Zaci dany pojem spojeny, jako néco
kvili ¢emu musi vydat energie, dosahuje primérné hodnoty 4,64. Mizeme fict, Ze zaci

pojem homosexualita, vnimaji jako pojem, ktery maji spojeny s vétsi ndmahou a obtiZemi.

Tabulka 1: Faktor hodnoceni a faktor energie

Faktor hodnoceni Faktor energie

Homosexualita 3,60 4,64
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Polozka €. 7: OznaCovani gayil a leseb hanlivymi vyrazy povazuji za nerespektovani

jedince.
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Graf 6: Oznacovani gaya a leseb hanlivymi vyrazy povazuji za nerespektovani jedince.
(n=192)

Z Grafu 6 vyplyva, ze 105 (55 %) zakl urcité souhlasi a 33 (17 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 21 (11 %) zdku. S vyrokem 21 (11%) zaka

spiSe nesouhlasi a 12 (6 %) zakt urcité nesouhlasi.

Polozka ¢. 8: Homosexualita ohrozuje nasi spolec¢nost.
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Graf 7: Homosexualita ohrozuje nasi spolecnost. (n=192)
Z Grafu 7 je patrné, ze 15 (8 %) zaki urcité souhlasi a 22 (12 %) zakt spise souhlasi s danym
vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 21 (11 %) zéku. S vyrokem 32 (17 %) zaka spise

nesouhlasi a 102 (53 %) 74k urcité nesouhlasi.
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Polozka €. 9: Homosexualita je piekdzka v tom, aby gayové a lesby spolecné vychovavali
dite.
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Graf 8: Homosexualita je pfekazka v tom, aby gayové a lesby spole¢né vychovavali dité.
(n=192)

Z Grafu 8 je patrné, Ze 25 (13 %) zakl urcité souhlasi a 19 (10 %) zaki spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemtize posoudit 21 (11 %) zaku. S vyrokem 42 (22 %) zaka

spiSe nesouhlasi a 85 (44 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka €. 10: Pokud by gayové a lesby chtéli, mohli by zménit svou sexudlni orientaci.
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Graf 9: Pokud by gayové a lesby chté€li, mohli by zménit svou sexudlni orientaci. (n=192)
Z Grafu 9 je patrné, Ze 24 (13 %) zakl urcité souhlasi a 21 (11 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemtize posoudit 44 (23 %) zaku. S vyrokem 39 (20 %) zaka

spiSe nesouhlasi a 64 (33 %) zakt urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 11: Gayové a lesby se za kazdou cenu chtéji zviditelnit.
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Graf 10: Gayové a lesby se za kazdou cenu chtéji zviditelnit. (n=192)
Z Grafu 10 je ziejmé, ze 24 (13 %) zaku urcité souhlasi a 25 (10 %) zakd spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 22 (12 %) zaku. S vyrokem 55 (29 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 66 (34 %) zakl urcité nesouhlasi.

Polozka ¢. 12: Vadi mi lesbické pary.
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Graf 11: Vadi mi lesbické pary. (n=192)
Z Grafu 11 je patrné, ze 13 (7 %) zaka urcité souhlasi a 20 (10 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemize posoudit 12 (6 %) zaku. S vyrokem 31 (16 %) zaka

spiSe nesouhlasi a 116 (60 %) zaki urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 13: Vadi mi gay pary.
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Graf 12: Vadi mi gay pary. (n=192)
Z Grafu 12 vyplyva, ze 25 (13 %) zaku urcit¢ souhlasi a 12 (7 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuize posoudit 8 (4 %) zaku. S vyrokem 33 (17 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 114 (60 %) zaki urcité nesouhlasi.

Polozka ¢. 14: Gayové a lesby by méli svou sexudlni orientaci skryvat.
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Graf 13: Gayové a lesby, by méli svou sexualni orientaci skryvat. (n=192)
Z Grafu 13 je patrné, ze 20 (10 %) zaka urcité souhlasi a 7 (4 %) zak spise souhlasi s danym
vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 14 (7 %) zaku. S vyrokem 37 (19 %) zaka spise

nesouhlasi a 114 (59 %) 74k urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 15: Vadi mi, kdyz homosexudlni pary na vetejnosti fyzicky projevuji naklonost.
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Graf 14: Vadi mi, kdyz homosexualni pary na vefejnosti fyzicky projevuji néklonost.
(n=192)

Z Grafu 14 je patrné, ze 34 (18 %) zakl urcité souhlasi a 29 (15 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemize posoudit 12 (6 %) Zaku. S vyrokem 36 (19 %) zaka

spiSe nesouhlasi a 81 (42 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka €. 16: Vztahy homosexualnich parhi jsou dle mého nazoru rovnocenné vztahiim

heterosexuélnich part.
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Graf 15: Vztahy homosexudlnich part jsou dle mého nazoru rovnocenné vztahiim
heterosexualnich part. (n=192)

Z Grafu 15 je zfejmé, ze 98 (51 %) zaku urcité souhlasi a 35 (18 %) zakt spisSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemutze posoudit 21 (11 %) zaku. S vyrokem 19 (10 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 19 (10 %) zaka urcité nesouhlasi.
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5.2 Nazory Zaku stirednich §kol na prava gayt a leseb

V ramci druhé podkapitoly analyzujeme druhou dil¢i vyzkumnou otazku. K druhé dil¢i
vyzkumné otdzce se poji polozky v dotazniku ¢islo 17 — 23. Polozky analyzujeme a

znazornujeme pomoci grafu.

Polozka €. 17: Stat by mél zajistit rovné postaveni a rovnou ochranu prav vsem LGBT+ lidi

v Ceské republice.
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Graf 16: Stat by mél zajistit rovné postaveni a rovnou ochranu prav vS§em LGBT+ lidi v
Ceské republice. (n=192)

Z Grafu 16 je patrné, ze 103 (54 %) zaka urcité souhlasi a 30 (16 %) zaku spise souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 28 (14 %) zéku. S vyrokem 19 (10 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 12 (6 %) zakl urcité nesouhlasi.

Polozka €. 18: Vnimam pozitivné, Ze homosexudlni pary mohou v CR uzavfit registrované

partnerstvi.
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Graf 17: Vnimam pozitivng, Ze homosexualni pary mohou v CR uzavfit registrované
partnerstvi. (n=192)
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Z Grafu 17 je patrné, ze 86 (45 %) zakl urcit¢ souhlasi a 53 (28 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 16 (8 %) zéku. S vyrokem 19 (10 %) zak

spiSe nesouhlasi a 18 (9 %) zakl urcité nesouhlasi.
Polozka ¢. 19: Registrovani partneti by méli mit stejnd prava jako manzelé.

120

107
100
80
60
40 36
0 [

urcité souhlasim spiSe souhlasim nemohu posoudit  spiSe nesouhlasim  urcité nesouhlasim

Graf 18: Registrovani partnefi by méli mit stejna prava jako manzelé. (n=192)
Z Grafu 18 je patrné, ze 107 (56 %) zakua urcité souhlasi a 36 (19 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemtize posoudit 8 (4 %) zaku. S vyrokem 19 (10 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 22 (12 %) zak urcité nesouhlasi.
Polozka €. 20: Homosexualni pary by mély mit pravo uzaviit manzelstvi.
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Graf 19: Homosexuélni pary by mély mit pravo uzaviit manzelstvi. (n=192)
Z Grafu 19 je patrné, ze 116 (60 %) zaka urcité souhlasi a 31 (16 %) zaki spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuize posoudit 9 (5 %) zaku. S vyrokem 11 (6 %) zakl

spiSe nesouhlasi a 25 (13 %) 74k urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 21: Registrovani partneti by méli mit pravo osvojit si dité.
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Graf 20: Registrovani partnefi by méli mit pravo osvojit si dité. (n=192)

Z Grafu 20 je patrné, ze 109 (57 %) zaka urcité souhlasi a 35 (18 %) zaku spise souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemtize posoudit 10 (5 %) zaku. S vyrokem 13 (7 %) zakt
spiSe nesouhlasi a 25 (13 %) zak urcité nesouhlasi.

ey

Polozka ¢. 22: Asistovana reprodukce by méla byt umoznéna Zenam, které ziji v paru s

Zenou.
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Graf 21: Asistovana reprodukce by méla byt umoznéna Zenam, které ziji v paru s Zenou.
(n=192)

Z Grafu 21 je patrné, ze 99 (52 %) zaki urcité souhlasi a 35 (18 %) zakh spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 27 (14 %) zaku. S vyrokem 12 (6 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 19 (10 %) Zzak urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 23: Pary stejného pohlavi by mély mit pravo vychovavat dite.
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Graf 22: Pary stejného pohlavi by mély mit pravo vychovavat dité. (n=192)
Z Grafu 22 je ziejmé, ze 115 (60 %) zakt urcité souhlasi a 37 (19 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 8 (4 %) zaku. S vyrokem 13 (7 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 19 (10 %) zak urcité nesouhlasi.

5.3 Rizika spojena s vychovou déti pary stejného pohlavi

V ramci tieti podkapitoly analyzujeme tieti dil¢i vyzkumnou otazku. K tieti dil¢i vyzkumné
otazce se poji polozky v dotazniku ¢islo 24 — 28. Polozky analyzujeme a znazoriiujeme

pomoci grafu.

Polozka ¢. 24: Dit¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude ve Skolnim kolektivu

Sikanovano.
80 72
70
58
60
50
40 34
30
19
20
9

, m

0

urcité souhlasim spiSe souhlasim nemohu posoudit spiSe nesouhlasim  urcité nesouhlasim

Graf 23: Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude ve Skolnim kolektivu Sikanovéno.
(n=192)
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Z Grafu 23 je patrné, ze 19 (10 %) zaka urcit¢ souhlasi a 72 (37 %) zakl spise souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 58 (30 %) zéku. S vyrokem 34 (18 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 9 (5 %) zakh urcité nesouhlasi.

Polozka ¢. 25: Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude také homosexudlné

orientovano.
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Graf 24: Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude také homosexualné orientovano.
(n=192)

Z Grafu 24 je patrné, ze 9 (5 %) zaki urcité souhlasi a 30 (16 %) zaki spise souhlasi s danym
vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 34 (18 %) Zaku. S vyrokem 68 (35 %) zak spiSe

nesouhlasi a 50 (26 %) zaku urcité nesouhlasi.

Polozka €. 26: Dité¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude mit problém se sexualni

identifikaci.
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Graf 25: Dit¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude mit problém se sexudlni
identifikaci. (n=192)
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Z Grafu 25 vyplyva, ze 14 (7 %) zaka urcité souhlasi a 39 (20 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 51 (27 %) zéku. S vyrokem 55 (29 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 32 (17 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka €. 27: Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude mit problém zaclenit se do

spole¢nosti.
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Graf 26: Dit¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude mit problém zaclenit se do
spole¢nosti. (n=192)

Z Grafu 26 je patrné, ze 19 (10 %) zaka urcité souhlasi a 41 (21 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemtiZe posoudit 37 (19 %) Zaku. S vyrokem 66 (35 %) zaka

spiSe nesouhlasi a 29 (15 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka €. 28: Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude ¢elit posméskiim ze strany

spole¢nosti.
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Graf 27: Dit¢ vychovdvano parem stejného pohlavi bude celit posmeéSkiim ze strany
spole¢nosti. (n=192)
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Z Grafu 27 je patrné, ze 22 (12 %) zéki urcité souhlasi a 82 (43 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 41 (21 %) zéku. S vyrokem 35 (18 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 12 (6 %) zak urcité nesouhlasi.

5.4 Prezentace homosexuality v médiich

V ramci C¢tvrté podkapitoly analyzujeme c¢tvrtou diléi vyzkumnou otazku. K ¢tvrté dilci
vyzkumné otdzce se poji polozky v dotazniku ¢islo 29 — 34. Polozky analyzujeme a
znazoriiujeme pomoci grafu.

Polozka ¢. 29: Homosexualni pary by mély byt v médiich prezentovany ve stejné miie jako

heterosexualni pary.
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Graf 28: Homosexualni pary by mély byt v médiich prezentovany ve stejné mife jako
heterosexualni pary. (n=192)

Z Grafu 28 je patrné, ze 81 (42 %) zaka urcité souhlasi a 40 (21 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 31 (16 %) zaku. S vyrokem 18 (9 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 21 (11 %) zakt urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 30: V reklamdch, seridlech ¢i filmech by se mély objevovat homosexudlni pary.
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Graf 29: V reklamach, seridlech ¢i filmech by se mély objevovat homosexudlni pary.
(n=192)

Z Grafu 29 je patrné, ze 54 (28 %) zakl urcité souhlasi a 55 (29 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 31 (16 %) zéku. S vyrokem 23 (12 %) z4akt

spiSe nesouhlasi a 29 (15 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka ¢. 31: Homosexualni pary maji pravo sdilet svlij zivot na socialnich sitich stejné

jako heterosexudlni pary.
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Graf 30: Homosexudlni pary maji pravo sdilet sviij zivot na socidlnich sitich stejné jako
heterosexualni pary. (n=192)

Z Grafu 30 je patrné, ze 116 (60 %) zakt urcité souhlasi a 37 (19 %) zaka spise souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemtize posoudit 10 (5 %) zaku. S vyrokem 13 (7 %) zaka

spiSe nesouhlasi a 16 (8 %) zakl urcité nesouhlasi.
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Polozka ¢. 32: Vadi mi, kdyz se v mém oblibeném serialu objevi gay ¢i lesba.
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Graf 31: Vadi mi, kdyz se v mém oblibeném seridlu objevi gay ¢i lesba. (n=192)
Z Grafu 31 vyplyva, ze 17 (9 %) zaka urcité souhlasi a 26 (13 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 13 (7 %) zéku. S vyrokem 40 (21 %) zak

spiSe nesouhlasi a 96 (50 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka €. 33: Prezentovani homosexuality v médiich mtize ptispet k tomu, Ze 1idé za¢nou

gaye a lesby vice respektovat.
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Graf 32: Prezentovani homosexuality v médiich mtize pfispét k tomu, ze lidé zacnou gaye a
lesby vice respektovat. (n=192)

Z Grafu 32 je patrné, ze 63 (33 %) zaka urcité souhlasi a 65 (34 %) zakl spise souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 28 (15 %) zéku. S vyrokem 20 (10 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 16 (8 %) zak urcit€ nesouhlasi.
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Polozka ¢. 34: V novinach by se mély objevovat zminky ¢i ¢lanky o homosexualnich pary.
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Graf 33: V novinach by se mély objevovat zminky ¢i ¢lanky o homosexualnich pary. (n=192)
Z Grafu 33 je ziejmé, ze 55 (29 %) zaku urcité souhlasi a 64 (33 %) zaki spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 24 (12 %) zaku. S vyrokem 23 (12 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 26 (14 %) zakl urcité nesouhlasi.

5.5 Prezentace homoparentality v médiich

Vramci paté podkapitoly analyzujeme patou dil¢i vyzkumnou otazku. K paté dilci
vyzkumné otdzce se poji polozky v dotazniku ¢islo 35 — 39. Polozky analyzujeme a

znazoriiujeme pomoci grafu.

Polozka €. 35: Homoparentalni rodiny by mély byt v médiich prezentovany ve stejné miie

jako heterosexualni rodiny.
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Graf 34: Homoparentalni rodiny by mély byt v médiich prezentovany ve stejné mifte jako
heterosexuélni rodiny. (n=192)
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Z Grafu 34 je patrné, ze 81 (42 %) zaka urcité souhlasi a 40 (21 %) zaka spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 33 (17 %) zaku. S vyrokem 17 (9 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 21 (11 %) zak urcité nesouhlasi.

Polozka €. 36: V reklaméch, seridlech ¢i filmech by se mély objevovat homoparentalni

rodiny.
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Graf 35: V reklaméch, serialech ¢i filmech by se m¢ely objevovat homoparentalni rodiny.
(n=192)

Z Grafu 35 vyplyva, ze 69 (36 %) zakl urcité¢ souhlasi a 45 (23 %) zaki spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 34 (18 %) zaku. S vyrokem 16 (8 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 28 (15 %) zak urcité nesouhlasi.
Polozka €. 37: Vadi mi, kdyz se v mém oblibeném seridlu objevi homoparentalni rodina.
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Graf 36: Vadi mi, kdyz se v mém oblibeném seridlu objevi homoparentéalni rodina. (n=192)
Z Grafu 36 je patrné, ze 18 (9 %) zaki urcité souhlasi a 21 (11 %) zakt spise souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemuze posoudit 25 (13 %) zéku. S vyrokem 48 (25 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 80 (42 %) zakt urcité nesouhlasi.
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Polozka €. 38: Prezentovani homoparentality v médiich muaze ptispét k tomu, Ze lidé zacnou

povazovat homoparentalni rodinu za béznou formu rodiny.
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Graf 37: Prezentovani homoparentality v médiich mize prispét k tomu, ze 1idé zacnou
povazovat homoparentalni rodinu za béznou formu rodiny. (n=192)

Z Grafu 37 je patrné, ze 78 (41 %) zaka urcité souhlasi a 49 (26 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 33 (17 %) zaku. S vyrokem 18 (9 %) zak

spiSe nesouhlasi a 14 (7 %) zakt urcité nesouhlasi.

Polozka €. 39: V novinach by se mély objevovat zminky ¢i ¢lanky o homoparentalnich

rodinach.
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Graf 38: V novinach by se mély objevovat zminky ¢i ¢lanky o homoparentalnich rodinach.
(n=192)

Z Grafu 38 je patrné, ze 53 (27 %) zéka urcité souhlasi a 63 (33 %) zakl spiSe souhlasi
s danym vyrokem. Dany vyrok nemiize posoudit 32 (17 %) zaku. S vyrokem 17 (9 %) zakt

spiSe nesouhlasi a 27 (14 %) zak urcité nesouhlasi.
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6 INTERPRETACE A DISKUZE DAT

Vramci Sesté kapitoly se zaméfujeme na interpretaci hlavni vyzkumné otazky a
jednotlivych dil¢ich vyzkumnych otazek. V nasem vyzkumu byla hlavni vyzkumna otazka
sméfovana ke zjiSténi nazori Zaki stiednich §kol na homosexualitu a homoparentalitu.
Dle zakt stfednich Skol ma na samotny vznik homosexuality nejvétsi vliv genetika a
spolecnost. Na zdklad¢ téchto vlivli se Clovék sam rozhodne, Ze bude homosexualné
orientovany. Zaci spise chapou homosexualitu, jako néco neménného, tedy Ze gayové a lesby
nemohou svou sexualni orientaci zménit. Na zdkladé vyhodnoceni sémantického
diferencialu mizeme fict, Ze zaci chapou homosexualitu jako pojem spise neutralni ovsem

spojeny s mensi mirou obtizi a nAmahou.

I pfesto jsme v naSem vyzkumu zjistili, ze 19 % zaki vadi gay pary a 17 % zaki vadi lesbické
pary. Z vyzkumu vyplyva, ze 23 % zakl vadi, kdyz gayové a lesby na vetejnost projevuji
fyzickou néklonost. Organizace Clovék v tisni provedla v roce 2007 v ramci projektu
Rovnost je cool! dotaznikové Setfeni na Ceskych stfednich Skolach, ze kterého vyplyva, ze
gayové jsou respondenty vnimani hlife nez lesby. Negativni vztah k lesbam dle vyzkumu
vyjadiuje 22 % respondentd a ke gayiim je to 33 %. Z vyzkumu také vyplyva, ze dle 57 %
respondentl by se gayové a lesby neméli na ulici libat. Z danych dat mizeme usoudit, Ze

v roce 2007 byli gayové a lesby vnimani hlife nez v roce 2023.

Z naSeho vyzkumu vyplyva, ze vice neZ polovina (70 %) respondentt je ptiklonéna tomu,
7e by mél stat zajistit rovné postaveni a rovnou ochranu prav viem LGBT+ osobam v Ceské
republice. K tomu by pomohlo zavedené institutu manzelstvi pro gay a lesbické pary. Vice
neZ polovina (78 %) zaku stfednich Skol je pfiklonéna tomu, aby homosexuélni pary mély
moznost uzaviit manzelstvi. A vice neZ polovina respondentii (79 %) je ptiklonéna tomu,
aby pary stejného pohlavi mély pravo vychovavat dité. Z naSich respondentid 75 % je
priklonéna tomu, aby si pary stejného pohlavi mohly spole¢né osvojit dité. Z vyzkumu
spole¢nosti MEDIA z roku 2020 vyplyva, ze 67 % ob&anti Ceské republiky je piiklonéna
zavedeni manzelstvi pro gay a lesbické pary. 77 % Ceské vetejnosti podporuje osvojeni déti

druhého z partnert a 62 % moznost osvojeni déti z détskych domovti.

Zaci sttednich ovSem spattuji urcita rizika spojend s vychovou déti pary stejného pohlavi.
Témet polovina zakl (47 %) se domniva, ze dité¢ bude ve Skolnim kolektivu Sikanovano.
Soucasné vice nez polovina (55 %) zakl stfednich Skol se domniva, ze dité¢ vychovavano

parem stejného pohlavi bude Celit posméskiim ze strany spolec¢nosti. Kutalkova (2018, s. 35)
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ve své studii uvadi, ze déti vyrastajici v homoparentdlni rodiné jsou cCasto vystaveni
projevim homofobie. Heteronormativita spolecnosti a s ni spojena homofobie miize byt pro
déti zejména v obdobi puberty zranujici. Odbourdni heteronormativni spole¢nosti by mohlo
mimo jiné prospéet, kdyby byly homoparentalni rodiny viditelné v reklamach, ucebnicich ¢i

serialech.

Z naseho vyzkumu vyplyva, ze vice nez polovina respondentli se domniva, ze gay a lesbické
pary a homoparentalni rodiny by mély byt v médiich prezentovany ve stejné mife jako
heterosexualni pary a homoparentalni rodiny. Vice nez polovina zaku sttednich kol souhlasi
s tvrzenim, Ze prezentovani homosexuality a homoparentality v médiich mtze pfispét tomu,

ze lidé zacnou gaye lesby a homoparentalni rodiny vice respektovat.

V prvnim diléi vyzkumné otdzce zjiStujeme, jak Zaci stfednich Skol chapou
homosexualitu. Po vyhodnoceni sémantického diferencidlu je ziejmé, Ze zéaci chéapou
homosexualitu jako pojem spiSe neutralni. Zaci tento pojem hodnoti jako spise dobry ovsem

spojeny s mensi mirou namahy a obtiZzemi.

Zaci stiednich $kol chapou homosexualitu jako sexualni orientaci, na jejiz vznik ma vyrazny
vliv genetika a spolecnost. Na zdklad¢ téchto vlivl se dle zaki stfednich Skol ¢lovék sam
rozhodne, 7e bude homosexualné orientovan. Zaci spi$e chapou homosexualitu jako néco
neménného tedy Ze gayové a lesby nemohou svou sexudlni orientaci zménit. Sloboda (2017,
s. 16) zdaraziuje, ze stale neni jasné, jak homosexualita vznika. I ptesto, ze se predpoklada,
ze homosexualita je vrozena, tak i1 vliv kultury a spolecnosti je zdsadni pro to aby se jedinci

identifikovali jako homosexualni.

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze dle 20 % zakl ptredstavuje homosexualita hrozbu pro
nasi spolecnost a 23 % zaku vadi, kdyz homosexudalni pary na vefejnosti projevuji fyzickou
naklonnost. Dle 26 % zakil se gayové a lesby chtéji za kazdou cenu zviditelnit. 17 % zaki
nevnima oznafovani gayl a leseb hanlivymi vyrazy jako nerespektovani jedince. Soucasné
19 % zakt odpovédélo, ze jim vadi gay pary a 17 % zakt vadi lesbické pary. Dale 20 % zaka
nepovazuje vztahy gayl a leseb za rovnocenné pariim heterosexualnich a dle 14 % zaki by

gayové a lesby méli svou homosexualni orientaci skryvat.

Dle Ondrisové (2002, s. 9) to mize byt dano heteronormativni spolecnosti diky niz nejsou
homosexudlné orientovani jedinci pfijimani tak pozitivné jako heterosexudlni jedinci.

Heterosexualni spolecensky ad potvrzuji 1 instituce, mezi které patii také Skole. A pravé

diky tomu muze ve $kole dochazet k homofobni Sikané a obtéZovani.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 67

Skola by méla zaky upozornit, ze takové chovani je nepiijatelné a bude se fesit postihem.
Dutlezité je zejména vénovat se ve Skolnim prostfedni primarni prevenci a utvareni
respektujiciho prostiedi a to jak v ramci formalniho tak neformalniho kurikula. (Smetackova

a Braun, 2009, s. 39)

V ramci druhé dil¢i vyzkumné otazky zjistujeme, jaky maji Zaci stfednich §kol nazor na
prava homosexuali. Vice nez polovina (70 %) zaku je pteklonéna tomu, aby stat zajistil
rovné postaveni a rovnou ochranu prav viem LGBT+ lidem v Ceské republice. V soucasné
dobé maji gayové a lesby pravo uzaviit registrované partnerstvi, coz 73 % respondentli
vnima pozitivng.

Podle Vyzkumu vetejného ochrance lidskych prav z roku 2019 drtiva vétsina LGBT+ lidi
(95 %) je sice rada, Ze registrované partnerstvi existuje, avSak tato moznost pro né neni
dostacujici a chtéli by mit moznost uzaviit manzelstvi. BureSova (2020, s. 41 — 42)
upozornuje na fakt, ze rozdil mezi registrovanym partnerstvim a manzelstvim existuje nejen
v pojmu, ale i v samotném obsahu prav a povinnosti. Samotny zdkon o registrovaném

partnerstvi navic neptfedpoklada zalozeni rodiny a byl tak pfijat se zdkazem adopce.

Vétsina 74kt stiednich Skol (75 %) souhlasi, Ze registrovani partneti by méli mit stejnd prava
jako manzelé a také souhlasi (75 %), Ze by registrovani partnefi méli mit pravo osvojit si
dité. Velmi respektujici jsou Zaci stfednich Skol také k umozZnéni asistované reprodukce
Zzenam, které Ziji v paru s jinou Zenou. Az 70 % Zzaki souhlasi s tim, Ze by asistovana

eey

reprodukce méla byt Zenam, které Ziji v paru s Zenou umoznéna.

V soucasné dobé& vice nez 30 statl sv€ta umoziiuje uzavirat snatky parim stejného pohlavi.
Moznost uzavieni manzelstvi by pfineslo stejnopohlavnim parim stabilitu a zejména
ochranu pro déti z téchto rodin. Tento krok by také vytesil spoustu praktickych problémd,
se kterymi se gay a lesbické pary musi potykat. VétSina zaki stfednich Skol (76 %) souhlasi,
Ze by pary stejného pohlavi mély mit pravo uzavtit manZzelstvi.

Ve treti dil¢i vyzkumné otazce zjiStujeme, jaka Zaci stfednich Skol spatiuji rizika ve
vychové déti stejnopohlavnimi pary. Zaci stiednich kol (61 %) se spise nedomnivaji, Ze
dit€ vychovavano parem stejného pohlavi bude také homosexualn€ orientovano. A méné nez
polovina (46 %) se nedomnivd, Ze dit¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude mit

problém se sexudalni identifikaci.

Stacey a Biblarz (2001, s. 170) ve své studii tvrdi, Ze déti vychovavané zejména lesbickymi

matkami jsou zejména v obdobi dospivani otevienéjsi homoerotickému chovani. Co se tyce
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sexualni identifikace, tak je dle autordi u déti vychovavanych rodici stejného pohlavi stejna
Sance, ze se identifikuji jako gayové a lesby, jak u déti vychovavanych heterosexudlnimi
rodi¢i. Autofi nicméné¢ v dané studii upozornovali na piitomnost homofobii za dosavadnimi
vyzkumy, které automaticky povazuji homosexualitu za negativni jev. Fafejta (2016, s. 143)
upozornuje na fakt, ze homofobie a predsudky v ramci Siroké vefejnosti mohou mit negativni

vliv na déti i celou rodinu.

Z naseho vyzkumu je patrné, Ze 55 % zaki stfednich Skol se ptiklani k nazoru, ze dité
vychovavéano parem stejného pohlavi bude celit posmeéSkiim ze strany spole¢nosti a 31 %
zaki se domniva, ze takové dité¢ bude mit problém se do spolecnosti zaclenit. Smetackova a
Braun (2009, s. 20) tvrdi, Ze homofobni pfedsudky mohou prostupovat i do prostiedi Skoly.
Mohou se projevovat v prostiedi zdkovskych i ucitelskych kolektivii. V nasem vyzkumu se
47 % zéak ptiklani k tvrzeni, Ze dité¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude ve skolnim

kolektivu Sikanovéano.

Ve ¢tvrté diléi vyzkumné otdzce zjistujeme, jak by dle Zakid stifednich Skol méla byt
homosexualita prezentovana v mediich. Vice neZ polovina zaki stfednich Skol (57 %)
souhlasi s vyrokem, Ze by se v reklamach, serialech i filmech mély objevovat homosexualni

pary. Soucasné 71 % zakt nevadi, kdyz se v jejich oblibeném seridlu objevi gay nebo lesba.

Autofi Cheng, Zhou a Yao (2023) provedli analyzu 4216 film{ na americkém trhu z let 2007
az 2014. Z analyzy vyplyva, Ze filmy se zastoupenim ¢i tématikou LGBT+ maji lepsi pfijmy
zkin a odezvy spotiebitell. Filmy dosahuji vysoké sledovanosti, jelikoz maji veétsi
pfitazlivost napfi¢ spotiebitelskymi segmenty s riiznymi postoji k LGBT+. Vnimani filmi s
LGBT+ zastoupenim ¢i tématikou se u Siroké vetejnosti v pribéhu let, kdy byl vyzkum

provadén, zlepSovalo.

V naSem vyzkumu 63% zaka stfednich Skol také souhlasi, ze by se v novinach mély
objevovat zminky ¢i C¢lanky o homosexudlnich parech a 79 % zak souhlasi, ze
homosexualni maji pravo na socidlnich sitich sdilet sviij Zivot stejné jako heterosexualni
pary. Z nasSich respondentl se 63 % domniva, ze homosexualni pary by mély byt v médiich
prezentovany ve stejné mife jako heterosexudlni pary a 67 % zakli se domniva, Ze
prezentovani homosexuality v médiich mize ptispét k tomu, ze lidé zacnou gaye a lesby

vice respektovat.

V paté dil¢i vyzkumné otdzce zjistujeme, jak by dle zaka stiednich S$kol méla byt

homoparentalita prezentovina v mediich. V naSem vyzkumu se 63 % Zaku stfednich $kol
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ptiklani k tvrzeni, Ze homoparentalni rodiny by mély byt v médiich prezentovany ve stejné
mife jako heterosexudlni rodiny. Z naseho vyzkumu vyplyva, ze 49 % zakl souhlasi, ze by
se v reklamach, seridlech a filmech mély objevovat homoparentalni rodiny a dle 60 % by se
mély 1 v novinach objevovat zminky ¢i ¢lanky o homoparentalnich rodinach. Z respondentt
se dokonce 67 % domniva, Ze prezentovani homoparentality v médiich miize ptispét k tomu,

ze 1idé zacnou povazovat homoparentalni rodinu za béznou formu rodiny.

Dle Kutalkové (2018, s. 35) je pfitomnost raznych typti rodin v uCebnicich, médiich,
seridlech, reklaméch 1 odborné literatufe podminkou k odstraiiovani heteronormativniho
pojeti spole¢nosti. Je to mozna cesta, jak predchazet rizikiim socidlniho vylouceni déti

z homoparentalnich rodin.
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7 DOPORUCENI PRO PRAXI

V nasledujici kapitole si jako doporuceni pro praxi piedstavime projekt Bezpecny coming!.
Jedna se o projekt, ktery mohou ucitelé, socidlni pedagogové, ale 1 jini pedagogicti
pracovnici vyuzit v rdmci své pedagogické praxe. Ucitelé stfednich Skol by se v ramci
jednotlivych predméti méli snazit téma sexualnich mensin probirat, z toho diivodu je projekt
zaméien primarné na zaky sttedni skoly. Projekt vSak mohou ucitelé ¢i socialni pedagogové
modifikovat dle potieb cilové skupiny. Projekt muze slouzit jako prevence socialniho
vylouc¢eni LGBT+ zak.

Projekt Bezpecny coming out!
Cile projektu: Rozvijet u zakli empatii a schopnost konfrontovat své predsudky. Zaci by se
meli zvladnout vcitit do ¢lovéka, ktery proziva coming out a pfistupovat k jeho sexualni
orientaci oteviené a bez predsudkil. Zaci by méli védét jak piipadné lovéku, ktery proziva
coming out pomoci a podpofit.
Cilova skupina: Zaci stiednich skol
Pocet zakl: bézna Skolni tiida
Casova dotace: 135 minut/ tfi vyuéovaci hodiny
Uvodni &ast
Casova dotace: 20 minut
Pomiicky: malé lepici papirky
Popis Cinnosti: NapiSeme na tabuli slovo coming out a vyzveme zaky, aby na papirek slovem
¢1 slovnim spojenim napsali, co si pod tim predstavuji ¢i co to slovo pro né¢ znamena.
Nasledné zaky vyzveme, at’ papirek nalepi na tabuli. Nasledn€ jednotlivé papirky precteme
a dame stejné odpovédi k sobé&, pokud se nékteré opakuji. Na zavér dané odpovedi precteme
a vhodné komentujeme.
Hlavni ¢ast
Casova dotace: 100 minut

Pomticky: $atky, masky, obleCeni, barvy na oblicej

Popis cinnosti: Nejdiive rozdélime zaky do c¢tyt skupin. Kazda skupina ma za ukol

dramaticky ztvarnit neboli vymyslet kratkou scénku na ¢Etyfi dana témata. Déti dostanou
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téma napsané na papiru, tak aby jej ostatni skupiny nevid¢€li. Scénka by méla byt na 10 minut.

Z4ci maji za ukol dana témata rozvést, zapojit kreativitu a vcitit se do hlavnich postav.

1.

Téma: Hlavni postava je dospivajici divka, ktera chce provést coming out svym
rodi¢im. Divka ma obavy, ze ji rodi¢e nepiijmou takovou, jaka je. Rodi¢e na div¢ino

sd¢€leni reaguji prekvapené€ az negativné.

Téma: Hlavni postava je dospivajici chlapec, ktery chce provést coming out svym
rodicim. Chlapec mé obavy, ze jeho sexudlni orientaci nepfijmou. RodiCe sice

reaguji piekvapen¢, nicméné chlapce podpoii a ujisti, ze je to v poradku.

Téma: Hlavni postava je dospivajici chlapec, kterého spoluzaci uvidi, jak se drzi za
ruce s jinym chlapcem. Spoluzéci za¢nou na chlapce slovné utocit, ze je buzerant a

proc to nikomu ve tfidé netekl. Chlapec je zaskoceny nevi co délat.

Téma: Hlavni postava je dospivajici divka, kterd chce provést coming out svym
kamaradkam. Divka ma obavy, ze ji uz kamaradky nebudou brat tak jak dfiv a ze je
ztrati. Kamaradky vSak zpravu ptijmou jako béznou véc a ujisti nasi hlavni postavu,

ze v nich ma oporu.

Poté co zaci jednotlivé scénky zahraji pfed tfidou, tak se ucitel pta na otazky. Nejdiive se

ucitel pta tfidy. Jak se citila hlavni postava? Jak se citily ostatni postavy v dané scénce? Pro¢

postavy reagovaly negativné Ci pozitivné na danou situaci? Jaky takova situace miize mit

dopad na hlavni postavu? Jak byste hlavni postavé pomohli, co byste ji poradili? Cim si

hlavni postavy prochazely, nez se odhodlaly svéfit? Pak se ucitel zepta ucinkujicich, jak se

v danych rolich citili oni a jaké pocity zazivali. Zaci by si méli uvédomit, Ze nadavkami ¢i

nepfiijetim ¢loveka, ktery proziva coming out mu mohou ublizit. U¢itel mtize dat zaktim typy

na organizace pomahajici LGBT+ lidem.

Zavérecéna cast

Casova dotace: 15 minut

Pomiicky: papiry

Popis ¢innosti: Rozdame zaklim papiry a vyzveme je, aby napsali dopis clovéku, ktery

proziva coming out. Aktivita Zaky uklidni a vyzve k ponoteni do sebe a svych myslenek.

Nasledné ucitel zaky vyzve, at’ ten kdo chce, ptecte dopis. Pokud nikdo chtit nebude je to

v poradku, Zaci si své dopisy odnesou dom.
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ZAVER

V diplomové praci jsme se zabyvali homosexualitou a homoparentalni rodinou, jelikoz gay
a lesbické pary stale v Ceské republice nedosahuji zejména v oblasti rodi¢ovstvi stejnych
prav a moznosti jako heterosexualni pary. Pravé nazory zaku stfednich Skol povazujeme za
uzitecné, jelikoz se nachdzi v citlivém Zzivotnim obdobi, kdy se rozviji jejich sexualita.
Projevy heteronormativni spole¢nosti mohou byt pro dospivajici, kteti se neidentifikuji jako
heterosexualni zranujici. Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit ndzory zaka stiednich

Skol na homosexualitu a homoparentalitu.

Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V rdmci teoretické ¢asti jsme
se zamé&fili na heteronormativni nastaveni nasi spolecnosti, diky némuz dochazi k vytvateni
nerovnosti genderovych a sexualnich identit. Zaméfili jsme se zejména na homosexualitu a
na prava gayu a leseb v Ceské republice. Zminili jsme také hlavni rozdily mezi manzelstvim
a registrovanym partnerstvim. Nasledné¢ jsme se vénovali homoparentdlni rodin¢ a
predstavili si moznosti, jak mohou gayové a lesby zalozit rodinu. Déale jsme se zabyvali
vyzkumy zaméfené na vliv homosexuality na vyvoj ditéte. Nakonec jsme se zabyvali
problematikou genderu ve Skolnim prostfedi a nastinili jsme si problematiku homofobie na
sttedni Skole a jeji prevenci. A v neposledni fadé jsme vyzdvihli dilezitost socidlniho

pedagoga, ktery ma diky své kvalifikaci moznost vychovné plisobit na zaky ¢i jiné skupiny.

V ramci praktické c¢asti jsme realizovali kvantitativni vyzkum formou dotaznikového
Setfeni. Ziskana data jsme nejprve analyzovali a poté je interpretovali. Tim jsme ziskali
odpovédi na nasi hlavni vyzkumnou otazku a dil¢i vyzkumné otazky. Nas vyzkumny soubor

tvotilo 192 zaki sttednich skol ve Zlinském kraji.

Z vysledki vyzkumného Setfeni vyplyva, Ze Zaci stiednich $kol vnimaji homosexualitu jako
spiSe neutralni pojem spojeny s vét§i namahou a obtizemi. Zjistili jsme, Ze menSi Casti
respondentl stale gay a lesbické pary vadi. Stejn¢ tak nékterym zakim vadi, kdyz gay a
lesbické pary na vetejnosti projevuji fyzickou naklonost. Z naseho vyzkumu také vyplyva,
7e vétiina zaki je priklonéna pfijmuti institutu manzZelstvi pro stejnopohlavni pary v Ceské
republice. VétSiné zakh nevadi, kdyby gay a lesbické pary vychovavaly dité a vétSina
souhlasi, Ze by gayové a lesby méli mit pravo si dit& spole¢né osvojit. Zaci oviem vidi uréita
rizika v tom, Ze takové dité nebude ve spole¢nosti &i $kolnim kolektivu bréano pozitivné. Zaci

stiednich Skol povazuji za diileZité prezentovat homosexualitu a homoparentalitu v médiich,
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protoze v tom vidi cestu k tomu, Ze 1idé zacnou stejnopohlavni pary a homoparentalni rodiny

brat jako béznou soucast spolecnosti.

Diplomova prace muze dat zejména fediteliim ¢i ucitelim na sttednich skolach povédomi o
tom, jaké maji zaci stiednich Skol ndzory na homosexualitu a homoparentalitu. Ucitelé
stiednich Skol by se méli snazit vytvaret bezpecné skolni prostiedi a zajistit kvalitni sexudlni
vychovu. Soucasti diplomové prace je ukdzkovy projekt Bezpecny coming out!, ktery
mohou ucitelé ¢i socialni pedagogové pouzit a modifikovat pii praci s zaky na stiedni Skole

¢1 jinych typech skol.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

jsem studentka 2. ro¢niku navazujiciho magisterského programu oboru socialni pedagogika
na Univerzité Tomase Bati ve Zlin€. Pomoci dotazniku bych chtéla zjistit, jaké jsou Vase
nazory na homosexualitu a homoparentalitu. Homoparentalita znamend, ze par stejného
pohlavi vychovava dité. Dotaznik je zcela anonymni a jeho vysledky budou pouzity pouze
pro potieby diplomové prace. Dotaznik Vam zabere 5 minut.

Dé&kuji Vam za spolupraci.

Denisa Stavinohova

Zakrouzkujte nebo napiste spravnou informaci.

1. Kolik je Vam let?

2. Jaké je VaSe pohlavi?
a) Zena
b) Muz

c) Jiné

3. Cim je $kola, kterou studujete ukondena? (miizete zvolit vice moznosti)
a) maturitou

b) vyucnim listem

4. Napiste slovo nebo slovni spojeni, které se vadm vybavi, kdyz se tekne

homosexualita.

5. Jak dle Véas homosexualita vznika? (mlZete zvolit vice moZnosti)
a) Geneticky
b) Vychovou

¢) Vlivem spolecnosti

d) Clovék se sdm rozhodne, Ze bude homosexualn¢ orientovan



6. VSechna niZe uvedend pridavna jména se vazi k pojmu homosexualita.

Prikloiite se k pridavnému jménu, jaky dle Vas dany pojem lépe vystihuje.

Homosexualita je:
dobra Spatna
nenarocna narocna
piijemna nepfijemna
svetla tmava
mirna ptisna
snadna obtizna
krasna oskliva
bezproblémova problémova
sladka kysela
lehka tézka

Rozhodnéte se na §kale od 1 do 5, jak moc s danym vyrokem souhlasite.

1 urcité souhlasim 2 spiSe souhlasim 3 nemohu posoudit 4 spiSe nesouhlasim

5 uréité nesouhlasim

7. | Oznafovani gayt a leseb hanlivymi vyrazy povazuji za nerespektovani 213(4|5
jedince.

8. | Homosexualita ohrozuje nasi spolecnost. 213(4|5

9. | Homosexualita je prekazka vtom, aby gayové a lesby spolecné 213(4|5
vychovavali dité.

10. | Pokud by gayové a lesby chtéli, mohli by zménit svou sexudlni 213415
orientaci.

11. | Gayov¢ a lesby se za kazdou cenu chtéji zviditelnit. 213145

12. | Vadi mi lesbické pary. 2131415

13. | Vadi mi gay pary. 2131415

14. | Gayov¢ a lesby by m¢li svou sexudlni orientaci skryvat. 213145




15. | Vadi mi, kdyZ homosexudlni pary na vefejnosti projevuji fyzickou 2131415
naklonnost.

16. | Vztahy homosexualnich pari jsou dle mého néazoru rovnocenné 213(14|5
vztahiim heterosexuélnich part.

17. | Stat by mél zajistit rovné postaveni a rovnou ochranu prav vSem 213415
LGBT+ lidi v Ceské republice.
*Zkratka LGBT+ oznacuje gaye, lesby, bisexualni a transgender osoby.
Dale také zastupuje dalsi skupiny sexudlnich orientaci a identit.

18. | Vnimam pozitivn, Ze homosexualni pary mohou v CR uzavfit 213(4|5
registrované partnerstvi.

19. | Registrovani partnefi by méli mit stejna prava jako manzelé. 2131415

20. | Homosexualni pary by mély mit pravo uzavtit manzelstvi. 2131415

21. | Registrovani partnefi by méli mit pravo osvojit si dité. 2131415

22. | Asistovana reprodukce by méla byt umoznéna Zendm, které Ziji v paru 2131415
s Zenou.

23. | Pary stejného pohlavi by mély mit pravo vychovavat dité. 2131415

24. | Dité vychovéavano parem stejného pohlavi bude ve $kolnim kolektivu 2131415
Sikanovéano.

25. | Dit€¢ vychovéavano parem stejného pohlavi bude také homosexudlné 213(4|5
orientovano.

26. | Dit¢ vychovavano parem stejného pohlavi bude mit problém se 2131415
sexualni identifikaci.

27. | Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude mit problém zaclenit se 2131415
do spolec¢nosti.

28. | Dité vychovavano parem stejného pohlavi bude celit posméskim ze 213(4|5
strany spole¢nosti.

29. | Homosexualni pary by mély byt v médiich prezentovany ve stejné mife 2131415
jako heterosexudlni pary.

30. | V reklamach, serialech ¢i filmech by se mély objevovat homosexualni 213145
pary.

31. | Homosexualni pary maji pravo sdilet svlij Zivot na socidlnich sitich 2131415
stejn€ jako heterosexudlni pary.

32. | Vadi mi, kdyz se v mém oblibeném serialu objevi gay ¢i lesba. 213(4|5




33.

Prezentovani homosexuality v médiich mtize pfispét k tomu, ze lidé

zacnou gaye a lesby vice respektovat.

34.

V novinach by se mély objevovat zminky ¢i ¢lanky o homosexuélnich

pary.

35.

Homoparentalni rodiny by mély byt v médiich prezentovany ve stejné

mife jako heterosexualni rodiny.

36.

V reklamach, seridlech ¢i filmech by se mély objevovat homoparentalni

rodiny.

37.

Vadi mi, kdyZ se v mém oblibeném seridlu objevi homoparentalni

rodina.

38.

Prezentovani homoparentality v médiich muze ptispét k tomu, ze lidé

zacnou povazovat homoparentalni rodinu za béznou formu rodiny.

39.

V novinach by se mély objevovat zminky ¢i ¢lanky o homoparentalnich

rodinach.




