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Téma diplomové ManazZment vyvoja hier
préce:

Diplomova prace Bc. Martina Pandcka se zaméfuje na velmi specifickou oblast vyvoje softwaru,
kterou je vyvoj her. Téma price je vzhledem k obrovskému poctu uzivateld (hract) i vzhledem
k finanénim prostiedktim do takového vyvoje vlozenych rozhodné vysoce aktudlni, navic spravna
metodika a fizeni takovych projekti ¢i produkti vyrazné zvysSuje pravdépodobnost, Ze se bude
jednat o produkt dspeSny.

Préce je rozdélena do celkem 12 kapitol. V tvodnich ¢éastech autor popisuje obecné herni
vyvoj, typické sloZeni tymu ¢i faze herniho vyvoje. Nasleduje popis metodik vyvoje (vodopad,
Scrum, XP, Kanban) doplnéné v praktické ¢asti o ptipadové studie a autorova osobni doporucen.

Price je vhodné¢ strukturovdna a zpusob feSeni zadani povazuji za adekvitni vzhledem
k rozsahu a zadani. Citacni apardt je dle normy, po formalni strdnka nemdm prakticky Zadné
pfipominky.

Teoretickou ¢ast hodnotim dobfe — vSechny metodiky jsou pomérn¢ dobfe popsdny vcetné
jejich vyhod a nevyhod, ocefuji jejich propojeni do herniho primyslu (napf. typickd délka trvani
projektu). Ocenil bych rozhodné vétsi rozsah kapitoly 4 (sloZeni tymu) na ukor popisu standardné
znamych metodik jako je Scrum. V urcitych ¢astech se diplomant uchyluje k pomémé prazdnym
frazim typu ,,Scrum pozostiva zo scrum timov a ich pridruZenych roli, ceremonii, artefaktov, a
pravidiel.” a nevystihuje podstatu jednotlivych metodik.

V praktické Casti se autor zaméfil na dva projekty ze své profesni praxe. Analyzuje jejich
prabeh, chyby a rizika, v zdvéru velmi p€kné sumarizuje svoje osobni doporuceni a porovnava je
s obecné zndmymi tvrzenimi v dané oblasti. Tuto ¢ast povaZzuji za velmi povedenou s vysokou
pfidanou hodnotou, u autora je vidét velkd erudovanost a osobni zkuSenosti. Jedinou drobnou vytku
mam k rozsahu kapitoly 12.5 (Porovnanie odporicani s aktudlnimi) — doporucil bych ji vice
rozepsat a 1épe strukturovat.

Autor dle mého ndzoru plné splnil zadan{ prace a praci doporucuji k obhajobé¢.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvédzeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostate¢né , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajob¢*.

Predlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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