' . . r v . r A4
' Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta huma]nitnl'ch studil'v o
POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vyuziti aktivizacnich ¢innosti v pobytovych zafizenich socidlnich

sluZzeb pro seniory s mentdlnim postizenim

Jméno a pfijmeni studenta: | Simona Fibichova

Vedouci prace: doc. RNDr. Jaroslava Pavelkova, CSc.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovand forma

Typ prace: Bakaldrska prace

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Maximalné 15 13
bodd

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl,
pouzivani odborné terminologie.

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilll prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 13
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10 10
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, spInéni cila prace bodl
Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl
Urover spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol@, Maximalné 5 4
samostatnost, kreativita aj. bodd

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy
soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 93

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen dodrzen [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Bakalarska prace se zabyva vyuzitim aktivizacnich ¢innosti v pobytovych zafizenich socidlnich sluzeb
pro seniory s mentdlnim postizenim. Na zdkladé posouzeni predloZzené bakalatské prace je téma
vhodné vybrané v souvislosti se studovanym oborem. Na zdkladé této skutecnosti je mozné
konstatovat, Ze autorka v souladu s cili prace vypracoval uceleny pohled na danou problematiku,
ktery potvrdila svym komentovanym kvantitativhim vyzkumem a doporucenimi pro praxi. | pres
pozitivni hodnoceni si dovolim zd{vodnit sniZzeny pocet bodU: text prace mohl byt vice provazany,
v textu prace by méla byt disledné pouzivana terminologie v socialni praci (pojmovy aparat,

v

resp. souhrn zékladnich pojmil socidlni prace) a kvantitativni vyzkum mohl byt rozsifen o




stanoveni hypotéz. Autorka pracovala aktivné a samostatné, pfipadna doporudeni Skolitele
akceptovala a funkéné implementovala do predlozené bakalaiské prace. Z pribéhu spoluprace i z
vlastniho textu bakaldrské prace je zjevny posun autorky jak v teoretickych, tak metodologickych
otazkdach. Zavérem je mozné konstatovat, Ze po obsahové i formdlni strance je prace na dobré Urovni
a spliuje pozadavky kladené na tento typ odbornych kvalifikacnich zavérecnych praci.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A B Oc Obp OE OF
Otazky k obhajobé:

1. Sjakymitézkostmi se setkdva nejcastéji zdravotné socidlni pracovnik pfi poskytovani socidlni
prace klientdim v pobytovém zafizeni socialnich sluZeb pro seniory s mentalnim postizenim?

Praci k obhajobé:

doporuéuji

O nedoporuéuiji
Or

stru¢né odlQvodnéni v pfipadé nedoporuceni k
obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Opozitivnim  Xnegativnim Test na odhalovani
plagiath byl sice vyhodnocen jako pozitivni, ale bylo
zjiSténo, Ze autorka jiz vloni nechala vyhodnotit svoji
bakalafskou praci a letosni vysledky bohuzel
vyhodnotily shodu s touto praci, a to v91,0 %
(Fibichova, 2021). Ostatni shoda byla pouze 9,0 %
s dalsimi kvalifika¢nimi pracemi.

Po provéreni a kontrole entit uvedenych ve vysledku
kontroly plagiatorstvi tyto obsahuji shodu s vyse
uvedenou bakalarskou praci (2021). V celém textu
prace jsou fadné uvedené citace, véetné jejich etické
korektnosti.
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