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ABSTRAKT

Bakalarskd prace se zabyva problematikou vzdélavani déti s pfiznanymi podplirnymi
opatfenimi v matetské Skole. Cilem prace je zjistit, jaké jsou v matefskych skolach Zlinského
kraje, stanoveny strategie pro vzdélavani déti se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami.
Predmétem teoretické Casti je mimo jiné legislativni rdmec, nastaveni v kurikularnich
dokumentech ¢i podplirna opatieni. Problematika byla zkoumana prosttednictvim dotazniku
v online podobé, ktery byl rozeslan na e-mailové adresy feditelim matefskych skol, ktefi
tvotili vyzkumny soubor. Praktickd cast je zaméfena na zpracovani dat a na konkrétni
zjisténi tykajici se zkoumané problematiky. Z vysledki vyzkumu jsme zjistili, jakym
zpisobem mateiské Skoly ke vzdéldvani déti se specidlnimi vzdélavacimi potifebami
pfistupuji a jakou maji stanovenou strategii ve svych vzdélavacich programech. Vysledky

vyzkumného Setfeni byly nasledné vyuzity jako doporuceni pro praxi matetskych skol.

Klic¢ova slova: vzdélavaci strategie, specialni vzdélavaci potteba, podptirné opatieni

ABSTRACT

The bachelor thesis investigates the problem of education of children with granted support
measures in kindergarten. The object of the work is to find out what are the educational
strategies for children with special educational needs in the kindergartens of the Zlin region.
The subject of the theoretical part is, among other things, the legislative framework, settings
in curricular documents and support measures. The issue was researched through an online
questionnaire, which was sent to e-mail addresses of kindergarten principals who formed the
research group. The practical part is focused on data processing and specific findings related
to the researched issues. From the results of the research, we found out how kindergartens
approach the education of children with special educational needs and what strategies they
have set in their educational programmes. The results of the research survey were

subsequently used as recommendations for the kindergartens practice.

Keywords: educational strategy, special education need, support measure
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UvVOD

Bakalatska prace se zabyva strategii vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami
(déle jen SVP) v mateiské Skole. Téma jsme si zvolili z toho divodu, protoze nés zajima,
jaky postup matetska skola voli v ptipad¢, kdy ji navstévuje dité, které vyzaduje specidlni
vzdelavani a individudlni pfistup. Déle nas zajima, zda jsou mateiské Skoly pifipraveny na

spolecné vzdélavani vSech déti v jejich vzdélavacich programech.

Préace obsahuje teoretickou a praktickou ¢ast. Cilem teoretické ¢asti je definovat strategické
dokumenty vzdélavani déti se SVP, analyzovat vzdélavani déti se SVP ve Skolnich
vzdélavacich programech matetskych Skol a popsat legislativni rdimec podplrnych opatteni

pti vzdélavani déti se SVP v souladu s RVP PV.

Teoreticka ¢ast se sklada Ze 4 hlavnich kapitol, které jsou dale rozpracovéany do jednotlivych
podkapitol. V prvni kapitole se vénujeme pojeti integrace a inkluze, protoze vzdélavani déti

se SVP s témito koncepty izce souvisi.

Druhd kapitola se zabyva vzdélavanim détise SVP vramci strategickych Skolskych
dokumenttl, které vzdélavani zastiesuji. Také zde uvadime analyzu 4 vybranych Skolnich
vzdélavacich programil pro ptedskolni vzdélavani (dale jen SVP PV), pomoci kterych

nasledné porovnavame vysledky z dotaznikového Setfeni v prakticke ¢asti prace.

Tteti kapitola odkazuje na legislativni rdmec v ramci vzdélavani déti se SVP a na pfedchozi

¢lenéni (rozdéleni) SVP, které bylo uvedeno ve skolském zdkoné, nez doslo k Gpravam.

Posledni kapitola se vénuje 5 stupiiim podptrnych opatieni a sluzbam ze strany Skolskych

poradenskych zatizeni.

Praktickd cast bakalafské prace se skldda zjedné hlavni kapitoly, ktera je dale opét
rozpracovana do podkapitol. Prace je zde zaméfena na samotny vyzkum, provadény jiz vyse
zminénym online dotaznikovym Setfenim. Dotaznik byl urcen feditelim matefskych skol ve

Zlinském kraji, kteti jej vypliiovali anonymné.

V podkapitolach uvadime, jaké jsme si stanovili vyzkumné cile a otdzky, na které jsme
hledali odpovédi pravé prostiednictvim polozek v dotazniku. V rdmci metodologie
predklddame zékladni informace, které se tykaji kvantitativné vyzkumného Setieni,
dotazniku apod. V dalsi podkapitole uvadime konkrétni vysledky vSech polozek
v dotazniku. Pro piehlednost vysledkl ptikladame grafy a tabulky. V ramci diskuse si

prostiednictvim vysledki odpoviddme na nase vyzkumné otdzky a vysledky zde také
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porovnavame s poznatky a analyzou 4 vybranych SVP PV v teoretické &asti prace.
Zakonceni praktické ¢asti vénujeme doporuceni pro praxi matefskych Skol. Uvadime zde

navrhy, které by mohly zkvalitnit vzdélavani déti se SVP.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

12

I. TEORETICKA CAST
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1 INKLUZIVNI VZDELAVANI

Jakmile se ohlédneme zpét do historie, konkrétné do 18. stoleti, tak zjistime, ze se v Evrop¢
zacaly objevovat prvni zafizeni pro osoby s postizenim. Postupem ¢asu byla pro tyto osoby
systematicky organizovéna institucionalni odborna péce. K tomuto stavu s plvodni
myslenkou pomoc pii vychové détem s postizenim, se soucasné také pripojila segregovana
edukace. Casem se viak za¢al objevovat koncept inkluzivni pedagogiky jak u nas,
tak 1 v zahrani¢i, a inkluze se tak stala celosvétovym trendem (Lechta, 2010). Autorky
Hajkova & Strnadova (2010) oznacuji tento krok jako mezinarodni hnuti, které se postavilo

za prosazeni prava ¢lovéka na rovnocennou ucast.

Stech (2018) uvadi, Ze zafazovani déti do béznych $kol, které mély rtizna postizeni &i
znevyhodnéni, probihalo tam, kde doSlo k dohod¢ mezi rodicem a Skolou. Pocet déti
s urCitym znevyhodnénim postupné zacal nartstat, avSak po deklaraci ze Salamanky z roku
1994 vznikl pravé pojem inkluzivni vzdéldvani pod myslenkou, Zze integrace uz neni
dostacujici.

Pojmy integrace a inkluze se ve vyvoji vychovné-vzdélavacich systémil zapsaly smérem
k hodnotdm rovnosti a spravedlnosti (Stech, 2018). Na tento piistup ke vzdé&lavani

se podivame blize o¢ima nekolika autorti v nasledujicich dvou podkapitolach.

1.1 Pojem integrace

Integrace je podle Stecha (2018) piitomnost ditdte se specialnimi vzdélavacimi potiebami
v bézné Skole a ptedstavuje zdkladni podminku pro spolecné vzdélavani. Jakmile je
integrace zajiSténa, nastava tak prostor pro tvorbu dal§ich podminek, jako napft. posilovani
akceptace nebo zdokonalovani systému. Splnéni téchto kritérii poté vytvaii vhodné prostiedi

pro inkluzivni vzdélavani.

Slowik (2016) popisuje integraci jako naprosty opak segregace. Integraci oznacuje jako
nejvyssi stupen socializace ¢lovéka. Pojem integrace déle rozviji o ,,socidlni integraci®,
neboli proces rovnopravného zacleniovani do spolecnosti. Tento proces je pfirozenym jevem
a tyké se kazdého Clena spolecnosti. Socialni integraci se mysli také sjednocovani, které pro
kazdého c¢lena ve spoleCnosti nachdzi misto a pali tak hranice mezi menSinovymi

a spoleCensky vétsimi skupinami.
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V ramci socialni integrace Slowik (2016) dale upozorniuje na ptipady, kde mohou nastat
komplikace. Jedna se zejména o situace, kdy osoba spada do etnické mensiny nebo ma
n¢jaké postizeni.

Lechta (2016) se také odrazi ve své definici integrace od segregace, avsak ve trochu jiném
pojeti. Uvadi, ze v ramci segregace jsou déti rozdéleny na urcité podskupiny, ve kterych je
mozné poskytnout optimalni podminky pro edukaci pouze v homogennich skupinich. Na
tyto podskupiny odkazuje 1 v pfipad¢ integrace, kdy tvrdi, ze podskupiny nadale vedle sebe
existuji, ale s tim rozdilem, ze déti s postizenim maji moznost navstévovat béznou Skolu

s urcitou podporou.

Dal$im z mnoha autorti, ktery se integraci vyjadiuje, je Kratochvilova (2013). Autorka
uvadi, ze integrace ve vzdélavani vyjadiuje snahu zaclenit skupiny zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami (dale SVP) do spolecnosti skrze kvalitni edukacni proces a spolecné
vzdélavani s intaktni populaci. Podobny pohled piinasi Kroupova (2016), ktera integraci
oznacuje jako koncept vychovy a vzdélavani jedinct se SVP v béznych vychovnych
a vzdélavacich institucich. Nikoli tedy oddélené od Zzaka, kteti specidlni vzdélavaci potieby

nevyzaduji.

Mitchell (2014) od sebe pojeti integrace a inkluze oddéluje tak, Ze integrace je na rozdil od
inkluze pouze ¢astecné zaclenéni zakd do béznych skol. Inkluzivni vzdélavani podle jeho
pojeti piedstavuje vzdélavani zaka se SVP s pravidelnou Upravou osnov, Upravou
vyucovacich metod a technik hodnoceni nebo také podporou ze strany pedagoga. Inkluzi
dale popisuje jako viceslozkovou strategii a uziva pojem ,,mainstreaming*, neboli v ptekladu

—vzdélavani v ,,hlavnim proudu®.

Oznaceni ,,mainstreaming® uzivaji ve své publikaci také Bartoniova & Vitkova (2013).
Autorky jej uvadi v kontextu cesty od segregace k inkluzi, a tedy moznosti vzdélavani
v hlavnim proudu pro vSechny typy znevyhodnéni. Dle jejich pojeti toto oznaceni znamena
odklon od segregace, a naopak piiklon k integraci. Inkluzi pot¢ miZzeme zaznamenat ve

strategiich, které vedou k propojeni skol bézného typu se Skolami ¢i tfidami specidlnimi.

1.2 Pojem inkluze

Od pojmu integrace se tak piresouvame uz k vySe zminéné inkluzi, kterd ma pfedstavovat
cilovy stav pfesahujici pojeti integrace (Leonhardtova, 2012 in Lechta, 2016). Nejedna se uz

tedy o pouhé zaélefiovani, ale o spoleéné vzdélavani, jak uvadi Stech (2018).
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S tvrzenim, ze inkluze ptesahuje pojeti integrace souhlasi i Lechta (2016), ktery uvadi,
ze zékladni myslenka integrace, kdy déti s postizenim mohou s urcitou podporou
navstévovat bézné skoly, postupné ziskava novou a vyssi kvalitu, kdy pii tomto edukacni

pristupu se heterogenita povazuje za zcela normalni.

To, ze podstatou inkluzivniho vzdélavani je zatazeni déti se SVP do bézného Skolského
systému, uvadi i Slowik (2016). Vzdélavani déti probiha spolecné s jejich vrstevniky, ktefi
nemaji zadné postizeni, a to za pomoci vyuziti béznych vzdélavacich metod a prostiedki.
Kroupova (2016) uvadi, ze spolecné edukace vSech déti je povinnosti inkluzivniho systému,
ale vyzaduje zmény a né€kolik uprav ve strategiich. Inkluzi déle popisuje jako proces, ktery
se zamé&fuje na rizné potieby jedinct prostrednictvim zvyseni jejich participace na uceni,

kulturu a spolecenstvi.

Podle H4jkové & Strnadové (2010) inkluze charakterizuje takovou kulturni spolecnost,
na které se podileji vSichni, a to bez rozdilu. Inkluze je tedy jakymsi konceptem, jehoz hlavni
myslenkou je, aby déti navstévovaly tfidy hlavniho vzdélavaciho proudu bez ohledu na jejich

postizeni.

Bartoniova et al. (2016) ve své publikaci inkluzi oznacuje jako stav, kdy jsou Skoly oteviené
pfijimat zaky bez ohledu na jejich postiZeni nebo z jaké oblasti do Skoly ptichazeji. Uvadi
také to, ze pojmy inkluze a integrace se ve Skolach obvykle nerozliSuji a v praxi se prolinaji.
Nerozlisovani téchto pojmil nepifimo podporuje i legislativa, kterd uvadi, ze péce o zaky,
kteti vyzaduji specidlni vzd€lavaci potieby, se realizuje prostfednictvim podpirnych
opatieni, resp. jejich financovanim skrze integraci. Slowik (2016) v rdmci podpiirnych
opatfenim uvadi, Ze slouzi k tomu, aby bylo mozZné realizovat inkluzivni postupy pii
zaClenovani 74kl a studentl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami do béZného Skolskeého

zafizeni.
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2 STRATEGIE PREDSKOLNIHO VZDELAVANI

Definovat pojem strategie vzdélavani neni jednoduché. Z tohoto ditvodu si tento pojem

nejprve rozdélime na dvé Casti — tedy na strategie a vzdélavani.

Mckeown (2019) uvadi, ze pojem strategie ma své zaklady z feckého slova ,.strategos®.
Poprvé byl koncept strategie pouzity v Athénéch jako uméni vedeni, a jak dale uvadi autor,
pojeti strategie rozviji zasady efektivniho vedeni a dosahovéni stanovenych cili. Autor
ve své publikaci dale uvadi ne€kolik pojeti strategie od rtiznych autorii, kteii ji napiiklad
popisuji jako promysleny a detailni plan. Podle Mckeown (2019) je strategie o utvareni
budoucnosti a spo¢iva v tom, jakym zpisobem clovék dosahuje svych cilt a jaké u toho

vyuziva prostredky.

Pojem vzdélavani poté popisuje Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani

(RVP PV) jako proces, ktery zahrnuje 2 slozky — vychovnou a vzdélavaci (RVP PV, 2021).

Od rozebrani kazdého pojmu zvlast’ se presouvame ke vzdélavaci strategii. Syslova (2013)
uvadi vyzkumné Setteni, které se zamétuje na pilotovani ndstroje Ramec profesnich kvalit
ucitele matetské Skoly. V ramci Setfeni se zde objevuje také otdzka, co si respondenti
predstavuji pod pojmem ,,vzd€lavaci strategie®. Jedna z dotazovanych ucitelek se k otazce,
jak vzd¢lavaci strategie vnima, vyjadiila tak, Ze to mize byt dil¢i cil, ale také strategie
smétujici k vystupu prostiednictvim ¢innosti, kterou pravé provadi. Dale ve své odpovédi
uvedla, ze vzdélavaci strategie se miZe prolinat od konkrétnich ¢innosti az k nasmérované

kompetenci.

Sama autorka v ramci vychovné-vzdéelavaci strategie uvadi, ze pti realizaci ¢innosti, které si
ucitel naplanuje, musi vyuzivat riznorodé vzdélavaci strategie. Vybér téchto strategii se poté
odrazi od individudlni vyvojové urovné déti a podporuje rozvoj klicovych kompetenci

(Syslova, 2013).

Dle Kratochvilové (2013) zakladni strategie vzdé€lavani ve Skole, ktera podporuje inkluzivni
vzdélavani, vychazi z principii inkluzivni Skoly. Autorka dale uvadi, ze vzdélavaci strategie
by mély byt pojmenovany ve Skolnim vzdélavacim programu pro piedskolni vzdélavani
skoly (dale jen SVP PV), prostiednictvim kterych ucitelé rozviji u viech zakt kli¢ové
kompetence. V ramci vys$Siho stupné podpory by mély byt vice specifikovany
v Individudlnim vzdélavacim planu ditéte (dale IVP), kde bude uvedena konkrétni forma

specialnich metod a postupii, které jsou pfizpisobeny potfebam jednotlivc.
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O dostateéném popisu vzdélavani ditéte se SVP v SVP PV gkoly hovoii v ramci strategie
predskolniho vzdélavani také Becvarova (2010). Klade diiraz zejména na piizptisobeni
vzdélavacich  podminek  (zejména  persondlnich,  materidlnich, organizacnich

a také spolupraci s rodici 1 odborniky) a volbu vhodnych metod a prosttedkd.

Kratochvilova (2013, in Ferdanova, 2015) déle definuje vyukové strategie. Pojmenovava je
jako zpusob nebo také postup vedeni vyuky, ktery je promysleny a ucitel jej voli takovym
zpusobem, aby se vSemi zaky dle jejich individualnich moznosti doséhl stanovenych cila

vyuky.

Dokumentem, ktery se zabyva strategii pro rozvoj vzdélavani v Ceské republice, je Strategie
vzdélavaci politiky CR do roku 2030+. Tento strategicky dokument hovoii o postupech,
kterymi usiluje o rozvoj a modernizaci vzdélavaciho systému, ktery umozni détem i
dospélym ziskat kompetence, které jsou pro né vyuzitelné v osobnostnim, obcanském i
profesnim zivoté. Toho chce docilit n€ékolika zpisoby jako napf. proménou organizace,
zptisobem vzdélavani v CR, dale piizptsobit obsah, metody a formy vzdélavani a vytvofit

podnétné prostiedi vzdélavacim institucim (Fry¢€ et al., 2020).

2.1 Vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami ve

strategickych Skolskych dokumentech

Uspésnost vzdélavani podle Potmésilové (2014) zavisi na nékolika faktorech a jsou jimi
napft. klima celé $koly, komunikace mezi pedagogy nebo dobie vytvorena diagndza, od které

se odviji ndvrh formy vzdélavani ¢i mira a typ podptrnych prostredkd.

V ramci funkéniho vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami jsou stanoveny
také strategické dokumenty, které zajiStuji kvalitni vzdélavani a sméfuji k dalSimu rozvoji

vzdélavaci soustavy Ceské republiky.

2.1.1 Projekt Evropa 2030

Jednim ztéchto dokumentii je projekt Evropa 2030. Cilem projektu je provedeni
strukturdlnich reforem, které dosud nebyly uskutecnény. Za timto ucelem je potieba
reformovat nové strategie a zajistit tak splnéni cili, o kterych rozhodla Evropska rada a dalsi

evropské organy (Evropska unie, 2010).

Strategickym ndstrojem, ktery vede k zajiSténi uspéchu svétové ekonomiky, je lidsky

kapital. Co se tyce reformace aspektl vzdélavani, tak clenské staty musi mobilizovat zdroje,
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které prislibili investovat do vyzkumu a vyvoje. Inteligence, inovace a kreativita jsou dnes
zakladnim kritériem, které piisobi na rist a dynamiku Evropy a svét si tak zada vysoce
hodnotné dovednosti. Aby Evropa v tomto trendu nezaostavala, tak v ramci rastu jednotlivct
a pokroku evropské spolecnosti musi 1épe vyuzivat lidsky talent. Dodrzeni svého slibu, ze
vytvoii znalostni spolecnost, dosdhne tak, ze zajisti perfektni Groven ve vSech fézich

vzdélavaciho procesu (Evropska unie, 2010).

2.1.2 Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+

Strategie vzdé&lavaci politiky CR do roku 2030+ (dale jen Strategie 2030+) je dokumentem,
ktery navazuje na Strategii vzdélavaci politiky CR do roku 2020. Ukolem je stanovit smér
rozvoje Skolstvi na dalSich deset let. Jeji dva hlavni cile se zaméfuji na proménu obsahu
vzdéldvani a na snizovani socidlnich nerovnosti ve vzdélavani. Tyto cile jsou dale
rozpracovany do péti strategickych linii, které se zamé&fuji na promeénu vzdélavani, feSeni

nerovnosti nebo naptiklad zvyseni odbornych kapacit (Fry¢ et al., 2020).

Strategicky cil ¢. 2 se zaméfuje konkrétné na snizeni nerovnosti v pristupu ke kvalitnimu
vzdélavani. Jednou z priorit tohoto strategického cile je spole¢né vzdélavani. Vzdélavaci
systém poskytne spravedlivé Sance na pfistup ke vzdelavani vSem Zakiim bez ohledu na
jejich osobnostni charakteristiky, socioekonomické podminky ¢i zdravotni znevyhodnéni.
Vyuka bude takeé cilen¢ individualizovana a budou zde zavedeny didaktické postupy, které
umozni a usnadni vzdélavani riznorodych kolektivii. Zmény nastanou také v ramcovych
vzdélavacich programech, které umozni, aby byla vyuka pfizplisobena dle potieb Zaka

(Fryc et al., 2020).

2.1.3 Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani

Réamcovy vzdélavaci program pro ptedskolni vzdélavani (dale jen RVP PV) vychazi ve své
koncepci z respektovani individudlnich potfeb a moznosti ditéte. Stava se tak vychodiskem
pro pfipravu vzdélavacich programi pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, kdy se
podle SVP PV uskute¢iiuje vzdélavani viech déti v matetské skole. Ramcové cile a zaméry
predskolniho vzdélavani jsou pro vSechny déti spole¢né. Pii vzdélavani déti se SVP je
potieba, aby pro jejich napliiovani byly vytvofeny optimélni podminky k rozvoji jejich
osobnosti a vzdélavani maximaln€é vyhovovalo jejich potiebam a moZznostem (RVP PV,

2021).
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Pfi planovani a realizaci vzdélavani je nezbytné si uvédomit, ze vzdé€lavaci potieby jsou
u kazdého ditéte odlisné, a tak je dulezité vyuziti vzdélavaciho potencialu ditéte s ohledem
na jeho individudlni schopnosti. Ucitel tak pti vzdélavani déti se SVP zahrnuje do svych
vzdélavacich strategii jiz vySe zminénd podplrnd opatieni. Pro déti s pfiznanymi
podptrnymi opatfenimi 1. stupné je SVP PV podkladem pro zpracovani PLPP (Plan
pedagogické podpory) a pro déti s pfiznanymi podpirnymi opatfenimi 2. az 5. stupné je

podkladem pro tvorbu IVP (RVP PV, 2021).

Dale se v RVP PV (2021) uvadi, Ze pro Gspésnost predskolniho vzdélavani déti se SVP je
dalezitd volba vzdélavacich metod a prostiedkill, které odpovidaji potiebam déti a jsou
v souladu se stanovenymi podplirnymi opatienimi a také spoluprace s rodi¢i, dalSimi

odborniky a Skolskym poradenskym zatizenim.

2.1.4 Skolni vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani

RVP PV (2021) hovoti o SVP PV jako o dokumentu, ktery je ,.§ity na miru® a podle kterého
probiha vzdélavani déti konkrétni mateiské skoly. Skola vzdélavaci program zpracovava
v souladu s RVP PV, platnymi pravnimi pfedpisy a podminkami Skoly. Odpovédnost

za tvorbu poté nese feditel Skoly.
SVP PV mateiské $koly ma dle RVP PV obsahovat informace z nékolika stanovenych
okruhi, jimiz jsou:

- 1dentifika¢ni tidaje a obecna charakteristika skoly,

- podminky a organizace vzdélavani,

- charakteristika vzdélavaciho programu,

- vzdeélavaci obsah,

- evaluacéni systém a pedagogické diagnostika (RVP PV, 2021).
2.1.5 Analyza vybranych Skolnich vzdélavacich programi pro piedikolni

vzdélavani

V ramci teoretické &asti jsme se dale zaméfili na analyzu &tyé vybranych SVP PV.
Ve vzdé€lavacich programech jsme vénovali pozornost informacim ohledné strategie

vzdélavani déti se SVP. SVP PV jsme mezi sebou porovnavali a nasledné jsme provedli

srovnani s vysledky naseho vyzkumného Setfeni pomoci dotazniku feditelim MS.
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SVP PV Matefské §koly Otrokovice

Nejprve jsme provedli rozbor u Mateiské $koly Otrokovice (dale MSO). Jak uvadi
Zychackova (2021), fteditelka Skoly, tak cilem je spolecné vzdélavani vSech déti
v podminkach, které budou vyhovovat jejich potfebdm a moznostem. Aby byl tento cil
naplnén, tak MSO vytvofila systém vzdélavani déti se SVP, ktery stanovuje kompetence
pracovnikt $koly, coZ se také tyka organizaéniho zajiiténi. SVP PV stanovuje strategii
spoluprace s poradenskymi zafizenimi a rodici ditéte. Dale je zde uveden systém a pravidla
péfe o deti s pfiznanymi podpirnymi opatfenimi, ktery vzdélavani déti maximalné
zabezpecuje. Soucasti systému je stanoveni vécnych 1 psychosocidlnich podminek
a pravidelny denni rytmus, ktery je zaroven s ohledem na specialni vzdélavaci potteby déti

flexibilni. Ve vzdélavacim programu MSO je i popis personalniho zaji§téni pro déti se SVP.
SVP PV Mateiské $koly Kopretina, Jesenik

Druha analyza je zaméfena na SVP PV Matefské $koly Kopretina, Jesenik. Podle
Matlochové & Poulickové (2020), feditelky a zastupkyné feditelky, je vzdélavani vSech déti
spolecné a ptizplisobeno moznostem déti. Snahou pedagogl je vytvofeni takovych
podminek, které vedou k rozvoji osobnosti kazdé¢ho ditéte. Podklad pro vzdélavani deéti
s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi tvoii SVP PV a TVP PV (T#dni vzdélavaci program
pro piedskolni vzdélavani). Ve vzdélavacim programu je dale uveden systém vzdélavani
déti, ve kterém je uvedena role persondlniho zajisténi. Oproti detailné popsanému systému
péce v MSO, je tento systém stru¢ny. Skola uvadi konkrétni podminky pro vzdélavani déti
v MS, které je pfi vzdélavani nutné zabezpecit a musi odpovidat individudlnim potiebam
deti.

SVP PV Matefské $koly E. Pittera, Ceské Bud&jovice

Ve tieti analyze jsme se zaméfili na SVP PV Matefské §koly E. Pittera v Ceskych
Budé&jovicich. Jak uvadi kolektiv pedagogt (2019), ktery vzdélavaci program vypracoval,
MS usiluje o vytvoteni optimalnich podminek k rozvoji osobnosti kazdého ditéte a vyuziti
vzdélavaciho potencidlu vSech déti s ohledem na jejich individualni moznosti a schopnosti.
V ramci organizaéniho zajisténi se v SVP PV uvadi, 7e mateiska Skola pfistupuje
ke vzdélavani citlivé a vytvaii podminky pro pozitivni pfijeti ditéte. Pedagogové uplatiiuji
profesionalni postoje a vyuzivaji vhodné vzdélavaci metody a prostiedky. Pro zajiSténi

bezproblémového vzdélavani Skola spolupracuje s rodi¢i, odborniky a vyuziva sluzeb
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Skolskych poradenskych zafizeni. Ve vzdélavacim programu Skoly nechybi také prehledny
postup pfii zajisténi prubehu vzdelavani.
SVP PV Mateiské §koly Brno

Posledni analyza se vénovala SVP PV Mateiské $koly Brno. Podle Stercové (2019),
zastupkyné teditele, si Skola klade za cil stejn€ jako vySe zminéné Skoly, spolecné vzdélavani
déti a maximalni vyuziti vzdélavaciho potencialu kazdého ditéte. SVP PV nabizi podminky
pro uspesné vzdélavani, které pak zajistuje ucitel materské Skoly s ohledem na vyvojova
a osobnostni specifika déti se SVP. Systém péce o déti zahrnuje pravidla a prib¢h tvorby,
realizace a vyhodnocovani PLPP a IVP, podobné jako u MS Otrokovice. Nechybi zde ani

persondlni zajisténi a jejich role v systému péce.
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3 LEGISLATIVNI RAMEC

Vzdélavani v Ceské republice legislativng upravuje zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim,
zakladnim, stfednim, vysSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon). Jedna se o
ptedpis, ve kterém jsou uvedena pravidla pro vzdélavani od matetské Skoly, pies zakladni a

stiedni Skoly az ke Skolam vys$$im odbornym (Kendikova, 2018).

Tento zakon také jasné vymezuje to, ze vzdélavani je zalozeno na zasadach rovného piistupu
ke vzd€lavani bez jakékoli diskriminace (napi. z divodu rasy, jazyka, viry a nabozenstvi,
etnického nebo socidlniho piivodu, zdravotniho stavu nebo jiného postaveni) (Zakon ¢.

561/2004 Sb.).

Kendikova (2018) ve své publikaci uvadi, ze 1. 9. 2016 vstoupila v G¢innost inkluzivni
novela Skolského zakona. Tykala se zejména § 16, ktery se vénuje vzdélavani zaki se
specialnimi  vzdélavacimi potfebami. Vznikla také nova vyhlaska ¢&. 27/2016 Sb.,
o vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami a zakl nadanych, ktera upravuje
a dopliiuje pravni ramec inkluzivniho vzdélavani. Slowik (2016) dodava, Ze zde mimo jiné
najdeme postup, jak vypracovat individudlni vzdélavaci plan, informace tykajici se prace
asistenta pedagoga a dal$i podplirna opatfeni, bez kterych bychom v mnoha ptipadech

nemohli uvazovat o inkluzivnich postupech.

Pivar¢ (2020) uvadi, ze kromé Uprav v legislativnich dokumentech se konaly také zmény
v Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani, které s inkluzi v mateiské
Skole také souvisi, 1 kdyz se to tak na prvni pohled nezda. Ke klicovym opatienim, kterd maji
slouzit k rovnym podminkéch vSech déti, se ptfidala povinnost absolvovat posledni rok

ptredskolniho vzdélavani pred nastupem do zakladni vzdélavani.

3.1 Dité se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Podle Kratochvilové (2013) je pojem ,,specialni vzdélavaci potieba“ stereotypni, podporuje
tvz. nalepkovani a definuje tak zéky, kteti se n¢jakym zplisobem lisi od ,,normy*. Dle jejiho
nazoru tento pojem svou funkci splnil v 70. letech minulého stoleti. Proto odkazuje na
alternativni pojmenovani od jinych autord, jako je napt. Hajkova & Strnadova (2010), ktera
uvadi pojmenovani — dité, zdk nebo student s potiebou podpirnych opatieni. Autorky
k pojmenovani také dodavaji, Ze dva lidé, ktefi maji stejny typ postiZzeni, mohou vyzadovat

rozdilné potieby.
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Kromé odkazu na jiné autory Kratochvilova (2013) navrhuje pojem ,,z8k s rozmanitymi
schopnostmi®, kterym by akcentovala rozmanitost jako noremni a pojmem se tak ptiklonila

k SirSimu pojeti inkluze.

Lechta (2016, s. 26) si v tivodu své publikace poklada otazku. ,, Kterou cast populace, je
potieba pokladat za Zaky s postizenim, narusenim nebo ohrozenim?“. Vzapéti vsak
vysvétluje, Ze nejde o ndlepkovéani, ale o vymezeni a pojmenovani populace, ktera je hlavnim
predmétem inkluzivni pedagogiky. Dale uvadi, Ze se u nas kromeé terminu zak se specialnimi
vzdélavacimi potfebami vyskytuji také terminy jako zdk se specialné pedagogickymi
potifebami nebo zak se specialnimi vychovné-vzdélavacimi potiebami. V piipade terminu
»specialni potieby* podotknul, Ze je mé kazdy zak. Odkazuje tak na myslenku Eberweina
a smysl inkluzivni pedagogiky, kdy kazdé dit€ ma individualni specidlni potieby a z tohoto

davodu je 1 jina kazda vychovné-vzdelavaci potieba (Eberwein, 2008 in Lechta, 2016).

V ramci zahraniéniho vymezeni Packer (2017) popisuje specidlni vzdélavaci potieby
(special eduacational needs) jako pojem, ktery se pouziva fadu let a tyka se déti a jedinci,
ktefi maji problémy s u¢enim nebo maji néjaky druh postizeni, ktery jim vyrazné ztézuje
pfistup ke vzdélavani neZ vétsing jejich vrstevniki.

Dle skolského zakona je ditétem, zdkem a studentem se specialnimi vzdélavacimi
potiebami osoba, ktera ,, k naplnéni svych vzdélavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo
uzivani svych prav na rovnopravném zakladé s ostatnimi potiebuje poskytnuti podpiirnych

opatreni.” (Zékon €. 561/2004 Sb., §16, odst. 1).

3.2 Clenéni specialnich vzdélavacich potieb

Skolsky zakon progel tipravou a dne 1. 2. 2022 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy,
vydalo jeho platné znéni. Definice toho, kym se rozumi dité se SVP, prosla téZ Gpravou a na
rozdil od predchoziho znéni se zde uz dale nepopisuje, kdo se rozumi napt. ditétem

se zdravotnim postiZenim.

Prestoze se také jedna spiSe o slovni Upravu, budeme zde uvadét predchozi Elenéni
(rozdéleni) z toho diivodu, protoze na néj pochopiteln¢ odkazuje mnoho autorit ve svych

publikacich.

3.2.1 Dité se zdravotnim postiZenim

Termin zdravotni postizeni Slowik (2016) popisuje jako dlouhodobé nebo trvalé omezeni

jedince, které mu ztézuje vykonavat ¢innosti kazdodenniho Zivota.
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Mazankova (2018) uvadi, ze snaha integrovat do mateiskych Skol déti s rznymi typy
zdravotniho postizeni, je naro¢nou zalezitosti pro pedagogy a asistenty pedagoga, protoze
jim chybi patficné vzdélani v oblasti specialni pedagogiky. Vzdélavani ditéte se zdravotnim
postizenim pro Skolu poté piedstavuje zvySené naroky na prostorové uspoiadani skoly, tiid

a také materidlni vybaveni.

3.2.2 Dité se zdravotnim znevyhodnénim

Pozornost vic¢i zdravotnim znevyhodnénim ze strany RVP PV zminuje Bartonova &
Bytesnikova et al. (2012). Individudlni potfeby pii vzdélavani ditéte se zdravotnim
znevyhodnénim respektuje a na vychovu ke zdravému zptisobu zivota se RVP PV zamétuje
ve vzdélavaci oblasti dité a jeho t&lo. Ukolem pedagoga v této oblasti poté je, aby podporoval
fyzickou zdatnost ditéte. Autorky dale popisuji skutecnost, ze stoupa pocet déti predskolniho
veku, které jsou zdravotné znevyhodnény a to naptf. chronickym onemocnénim, alergii,

astmatem, koznim onemocnénim ¢i obezitou.

Bartonova & Opatrilova et al. (2013) uvadi, ze se u jedinct se zdravotnim znevyhodnénim
uréitym zplsobem meéni také jejich identita. V obecné platnosti jsou nemocni jedinci
spolecnosti vice tolerovani nez jedinci télesné postizeni, avSak jejich socidlni role se méni.

Naptiklad v roding se dité stava objektem péce.

3.2.3 Dité se socialnim znevyhodnénim a odliSnym materskym jazykem

Kendikova & Mazel et al. (2014) uvadi, Ze socidlnim znevyhodnénim je mysleno rodinné
prosttedi s nizkym socidln€é kulturnim postavenim, nafizenou ustavni ¢i ochrannou
vychovou a také postaveni azylanta. Jedinci stimto postavenim, jak uvadi
Bartoniovd & Opattilova et al. (2013), jsou ovlivnéni odliSnou kulturou, a predevSim
jazykovou bariérou, ktera je ve spolecnosti limituje. Z toho tedy vyplyva, Ze socialni

znevyhodnéni se tykéa predevsim faktorii prostiedi.

Ukolem mateiské §koly v tomto piipadé je, aby v ramci predikolniho vzd&lavani u déti, které
jsou timto zpasobem znevyhodnény, vyrovnala vyvojové nerovnosti pied vstupem

na zakladni Skolu (Bartoniova & Bytesnikova et al., 2012).

3.2.4 Dité nadané a mimoradné nadané

Podle Pacholika et al. (2015) nadané a mimotadné déti tvoii specifickou skupinu, ktera se

vyznacuje odlisSnymi charakteristikami a projevy. Tyto specifické projevy vyzaduji i odlisSny
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vychovné-vzdélavaci pristup, ktery mize byt uplatiovan v riznych organizacnich formach
vzdélavani. V ramci inkluzivni formy se jedna o takovy pfistup, kdy se ani v tomto piipadé
déti ned€li na dve skupiny (na nadané a nenadané déti). Jedna se o jednu heterogenni skupinu
s rozliSnymi individudlnimi potiebami.

Jak uvadi RVP PV (2021), tak je povinnosti mateiské §koly vytvaiet ve svém SVP PV
co nejlepsi podminky k vyuziti potencidlu kazdého ditéte s ohledem na jeho individudlni
moznosti. Vzdélavani probiha takovym zpiisobem, aby se potencial vCetné riznych druht

nadéni mohl projevit a nasledné dale rozvijet.
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4 PODPURNA OPATRENI

Pivar¢ (2020) uvadi, Ze smyslem podptrnych opatieni je zajistit zdkim rovné podminky na
vzdélavani. Podplirnd opatfeni maji byt poskytnuta vSem, ktefi je potiebuji vzhledem
k bariéram, které jim pravo na vzdélavani znesnadnuji. Podplrna opatieni jsou ¢lenéna do 5
stupnii podle organizacni, pedagogické a finan¢ni narocnosti a lze je podle potieby
kombinovat (Kendikova, 2018). Podle Jucovicové (2009) jsou podpirna opatfeni urcena k
tomu, aby bylo mozné realizovat inkluzivni postupy pfi zaclenovani jedincti se SVP do

bézného $kolského zafizeni.

Dle skolského zakona se podpirnymi opatfenimi rozumi ,, nezbytné upravy ve vzdeélavani a
Skolskych sluzbdach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostiedi nebo jinym

Zivotnim podminkam ditéte, Zdaka nebo studenta.” (Zakon €. 561/2004 Sb., §16, odst. 1).
Skolsky zakon dale uvadi konkrétni podptirna opatieni, mezi které fadime:
- poradenskou pomoc Skoly a skolského poradenského zafizeni,

- Upravu organizace, obsahu, hodnoceni, formy a metody vzdélavani a Skolskych

sluzeb,
- Upravu podminek pfijimani a ukonceni vzdélavani,

- pouziti kompenzacnich a specidln¢ uc¢ebnich pomticek, specialnich u€ebnic, vyuziti
komunikacnich systémil pro neslySici a hluchoslepé osoby, Braillovo pismo a

podplrné nebo ndhradni komunikac¢ni systémy,

- upravu o¢ekavanych vystupti vzdélavani, kdy meze jsou stanoveny v ramcovych a

akreditovanych vzdélavacich programech,
- vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu,
- vyuziti prace asistenta pedagoga,

- vyuziti dalSiho pedagogického pracovnika, tlumocnika ¢eského znakového jazyka,
piepisovatele pro neslySici nebo plisobeni dalsi osoby poskytujici ditéti, zakovy nebo

studentovi po dobu jeho pobytu ve Skole ¢i skolském zatizeni podporu,

- poskytovani vzdélavani nebo Skolskych sluzeb v prostorach, které jsou stavebné

nebo technicky upravené (Zakon €. 561/2004 Sb.).
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4.1 Podpurna opatieni 1. stupné

Podpiirna opatieni prvniho stupné muze Skola aplikovat samostatné, tedy bez doporuceni
Skolského poradenského zatizeni (Zakon €. 561/2004 Sb.). Podle Kendikové (2018)
se vyuzivaji ke kompenzaci mirnych opatfeni ve vzdélavani, u kterych je mozné
prosttednictvim Gprav v rezimu vzdélavani dosdhnout zlepseni. Tyka se to napi. pomalejsiho
tempa prace Ci drobnych obtizi v koncentraci pozornosti. Navrh na opatfeni predklada;ji

zpravidla ucitelé dané skoly ve spolupraci s poradenskymi pracovniky.

4.1.1 Plan pedagogické podpory

V ptipadé¢, ze pro poskytovani podpurnych opatieni prvniho stupné nepostacuje zohlednéni
individualnich vzdé€lavacich potteb zaka, tak Skola mlze zpracovat PLPP neboli plan
pedagogické podpory, ve kterém je pfevazné uveden popis obtizi a specialnich vzdélavacich

potieb zéka, zpisoby vyhodnocovani napliiovani planu apod. (Vyhléaska ¢. 27/2016 Sb.).

Kendikova (2020) ve své publikaci uvadi, ze se na tvorbé planu podili tym pedagogti ve
spolupréci s poradenskym pracovnikem Skoly. Pfi sestavovani tohoto planu poté vychazeji

z podkladi jako je napft. pozorovani nebo rozhovor se Zakem.

Pokud skolské poradenské zafizeni vyhodnoti podpirné opatieni prvniho stupné jako
nedostatecné, coz znamena, Ze opatfeni nizSiho stupné nebudou postacovat k tomu, aby byly
naplnény vzdélavaci moznosti ditéte, Zdka ¢i studenta, tak lze vyuZzit podplirna opatieni

vyssiho stupné (Zékon €. 561/2004 Sb.).

4.2 Podpurna opatieni 2. aZ S stupné

Podptirnd opatteni druhého az patého stupné je mozné uplatnit jen v piipadé s doporucenim
$kolského poradenského zatizeni (dale SPZ), které potiebuje informovany souhlas zletilého
zaka, studenta nebo souhlas zakonného zastupce ditéte, Zaka. Témto stupniim opatfeni na

rozdil od prvniho stupné, ptislusi také finanéni naro€nost (Zakon €. 561/2004 Sb.).

SPZ pii posuzovani vzdélavacich potieb Zaka, jak uvadi Kendikova (2018), vychazi
z charakteru obtizi zéka, planu pedagogické podpory, specidlné pedagogické, poptipadé
psychologické diagnostiky a z dalSich informaci, které se tykaji zdravotniho stavu zdka a

jeho dosavadniho pribéhu vzdélavani.
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4.2.1 Individualni vzdélavaci plan

Individualni vzdélavaci spada do podplrnych opatieni 2. az 5. stupné. Kendikova (2020)
uvadi, Ze hlavnim cilem IVP je naplnéni specialnich vzd€lavacich potfeb daného ditéte.
Jedna se o dokument, ktery vypracovava Skola na zakladé¢ doporuceni sSkolského
poradenského zatizeni a vzdélava se podle néj velka cast zaki, kterym je poskytnuta podpora
formou asistenta pedagoga. Plan by mél tvorit tfidni ucitel ditéte ve spolupraci s ostatnimi
pedagogy, poradenskymi pracovniky, kteii ve $kole ptisobi a SPZ. IVP vychazi v ramci jeho
tvorby z SVP PV dané gkoly a je soucasti dokumentace ditéte.

Safrankova (2019) uvadi, Ze tvorba ani struktura IVP neni jasné dand, a to ze zcela
jednoduchého divodu — kazdé¢ dité potiebuje individudlni ptistup. Podstatné je také zminit
poznatek od Jucovicové (2009) ktera uvadi, Ze se plan je vypracovan pro oblasti, které jsou

z diivodu postiZzeni negativné ovlivnény.

4.2.2 Asistent pedagoga

Asistent pedagoga je v piimé souvislosti s podpirnymi opatfenimi 2 az 5 stupné. Kendikova
(2020) definuje asistenta pedagoga jako pedagogického pracovnika, ktery je soucasti Skoly

nebo Skolského zatizeni. Hajkova (2018) tuto profesi fadi do skupiny pomaéhajicich profesi.

Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., v§ 5 uvadi, Ze prace asistenta pedagoga spocivd v tom,
7ze poskytuje podporu jinému pedagogickému pracovnikovi pii realizaci a organizaci
vzdélavani a podporuje zapojeni Zaka do kazdodennich ¢innosti Skoly. Kendikova (2017)
jako zéklad prace asistenta pedagoga uvadi IVP daného ditéte, nebot’ je stézejnim

dokumentem v ramci vzdélavani ditéte, kterému byl asistent pedagoga doporucen.

Podle Némce (2018) ¢innost asistenta pedagoga probiha tak, ze se v prostfedi mateiské Skoly
individudlné vénuje détem s néjakym postiZzenim ¢i znevyhodnénim podle pokynil ucitele ¢i
jinych odbornikt. Dale kromé jinych Cinnosti, kterymi napomaha jak uciteli, tak Zakovi,
rozviji u déti dovednosti, které jsou nezbytné pro jejich vstup do primarniho vzdélavani.

Jelikoz asistent s ditétem se SVP travi hodné Casu, je dulezité, jaké osobni dispozice bude
mit. Hijkova (2018) za zaklad této profese povazuje trpelivost a empatii. Spravné veiténi se
do individudlnich potieb ditéte, odrazi jeho dalsi pokroky. Mezi vyznamné osobni dispozice
dale fadime komunikativnost, dslednost, pozitivni vztah k ditéti i ke své profesi. Pokud by
asistent pristupoval ke své profesi negativni ptistupem, ohrozilo by to dal§i pokroky

a vysledky ditéte.
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Aby mohla osoba vykonévat praci asistenta pedagoga, tak musi splitovat urcité kvalifikac¢ni
ptedpoklady, které ve své publikaci uvadi také Kendikova (2020). Kvalifikacnimi
predpoklady se mysli napi. odborna kvalifikace, pro pfimou pedagogickou ¢innost, kterou
vykonava, bezithonnost a zdravotni zpusobilost. Dal§im kritériem, ktery autorka uvadi, jsou
podminky dosazeného vzdélani. Zplsoby, jakymi lze ziskat odbornou kvalifikaci pro praci
asistent pedagoga, jsou podrobné uvedeny v zakonu ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych
pracovnicich a o zméné nékterych zakond, v platném znéni. Kendikova (2020) vsak uvadi
konkrétni priklady z praxe v kontextu toho, jaka osoba se mtize stat asistentem pedagoga.

Jsou jimi:

absolvent magisterského oboru Specialni pedagogika,
- absolvent magisterského oboru Uc¢itelstvi,

- absolvent magisterského programu CVUT a bakalafského oboru Ugitelstvi

odbornych predméta,

- osoba, kterd vystudovala zdravotni Skolu bez maturity a absolvovala akreditovany

kurz pro asistenty pedagoga,
- absolvent stfedni primyslové Skoly s maturitou a studia pro asistenty pedagoga,
- absolvent stfedni pedagogické Skoly,

- osoba, kterd je vyu€ena kadefnice a absolvovala studium pro asistenty pedagoga

(Kendikova, 2020).

4.3 Skolska poradenska za¥izeni

Jak uvadi skolsky zékon, tikolem Skolskych poradenskych zatfizeni je zajisténi informacni,
diagnostické, poradenské a metodické ¢innosti pro déti, zaky, studenty a jejich zakonné
zéstupce (Zakon ¢&. 561/2004 Sb.). Ke SPZ, ktera jsou uréena pro déti predskolniho véku
a jejich rodice, fadime pedagogicko-psychologické poradny (dale jen PPP) a specialné
pedagogicka centra (dale jen SPC) (Bartoniova, 2012).

Jucovidova (2009) uvadi, ze cilem ¢&innosti SPZ je posouzeni kognitivnich schopnosti
a osobnostnich charakteristik ditéte ve vztahu k jeho uspésnosti ve Skolském systému. Dalsi
podstatou je nalezeni vhodnych metod, které vytvoii takové podminky, aby dit¢ bylo
uspeésné. K odhaleni téchto podminek provadi zafizeni tvz. pedagogicko-psychologickou

diagnostiku zéka.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 30

Piedmétem pedagogicko-psychologické diagnostiky, jak popisuje Safrankova (2019), je
zkoumani individudlnich zvlastnosti a kvalit zaka, ucitele a skupiny. Cilem je analyzovat,
posoudit a zhodnotit vSechny aspekty a subjekty tykajici se vychovné-vzdélavaciho procesu,
které slouzi ke stanoveni pedagogickych opatieni.

Slowik (2016) uvadi, ze PPP a SPC jsou v uzké spolupréci se Skolami a rodici integrovaného
ditéte v pfipadé¢ tvorby individualniho vzdélavaciho planu. Dale také piti urCovani
specialnich pomucek, prace asistenta pedagoga apod.

Velice pozitivni je, ¢ SPZ zatala mnohem vice spolupracovat se $kolou i rodi¢i ditéte
(Stech, 2018). Autor také uvadi odvracenou stranu SPZ a tou je rapidni nardst
administrativni prace, ktera je jednim z faktort pfetizeni té€chto zafizeni. Dalsi negativni
strankou je, Ze mnoha SPZ spliji spise formélni funkci, $patné komunikuji o obsahu
doporucenych podplirnych opatieni, které pak Casto ptid¢luji neticelné.

Skolské poradenskd zafizeni viak nemusi byt jedinou oporou a pomoci pro $koly,
ve kterych se vzdélavaji déti se SVP, jak uvadi Kendikova (2018). Mezi dalsi odborniky,
se kterymi Skola mlze spolupracovat a konzultovat dalsi kroky, patii specializovani 1ékafi,
psychiatr, détsky psycholog, logoped, specidlni pedagog apod.

Kendikova (2018) uvadi, ze specialniho pedagoga ve Skolach miizeme potkat Castéji nez
diive. Hlavni ¢innosti specialniho pedagoga je depistaz a nasledné zatazeni jedinct se SVP
do specialné pedagogické péce. Tim, Ze spolupracuje p¥imo se SPZ a mnohem lépe u déti
detekuje jejich potize, dochazi ke snizeni zatéze pro PPP a SPC. Nadmémé zatizeni SPZ

potvrzuje také vyse Stech (2018).

4.3.1 Pedagogicko-psychologické poradny

Kendikova (2018) uvadi, ze poradenskeé sluzby od pedagogicko-psychologické poradny jsou
uréeny pievazng pro déti, které nemaji Zadné zdravotni postizeni. Tato zafizeni tedy nejsou
specializovand na konkrétni druh problémii. Podle Slowika (2016) se vénuji narozdil od SPC
spiSe diagnostice a poradenstvi v oblasti specifickych poruch uceni a chovani apod. Dale
¢innost PPP dle Kendikové (2018) zahrnuje zjistovani pfipravenosti déti na povinnou Skolni
dochazku a zjistovani jejich specidlnich vzdelavacich potfeb. V kompetenci poradny je také
doporucovani podptirnych opatieni a poskytovani metodické podpory Skoldm ambulantni
cestou na pracovistich a ve skolach. Tym PPP, jehoz cilem je zajistit kvalitni vzdélavani pro

déti se SVP poté tvoti pedagog, psycholog a socialni pracovnik (Bartoiiova, 2012).
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4.3.2 Specialné pedagogicka centra

Specidlné pedagogicka centra poskytuji své poradenské sluzby prevazné détem, které jsou
zdravotn¢ znevyhodnény. Jak uvadi Slowik (2016), zaméfeni center je na déti a zaky
s mentalnim, zrakovych, sluchovym a jinym zdravotnim postizenim. Sluzby SPC odpovidaji
zejména jednomu druhu zdravotniho postizeni nebo ptipadné vice druhtim a jsou provadéna
ambulantné¢ na svych pracovistich, ve Skoldch nebo také v rodinném prostiedi déti

(Kendikova, 2018).

Bartoniova (2012) uvadi, ze sluzby centra spocivaji v systematické specidlnépedagogické,
psychologické a psychoterapeutické praci. Podle Kendikové (2018) mezi hlavni napln prace
SPC patii naptiklad zjistovani pfipravenosti déti, které trpi zdravotnim postizenim,
na povinnou Skolni dochazku. Autorka dale uvadi, ze SPC také zpracovavaji potiebné
podklady tykajici se podplrnych opatfeni. Dal§i nedilnou soucasti jejich prace je
poskytovani poradenskych sluzeb zaméfujici se na pomoc pii feSeni problémi ve

vzdélavani.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUMNA CAST

Teoreticka Cast se zabyvala problematikou, ktera souvisi se vzdélavanim déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami v mateiské Skole. Nasledujici prakticka Cast je zaméiena na
konkrétni zjisténi toho, jakym zpiisobem mateiské Skoly ke vzdélavani ptistupuji a jaké jsou

jejich postupy a strategie vzdélavani.

5.1 Cil vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, jaké jsou v matefskych skolach stanoveny strategie pro
vzdélavani déti se SVP. Dulezité je také zminit, ze vyzkum se zaméfuje na mateiské Skoly,

které sidli ve Zlinském kraji.
Dil¢i cile vyzkumu jsme stanovili nasledovné:

1. Zjistit, z jakych strategickych dokumentti vychazeji MS pii stanoveni vlastni strategie

vzdélavani déti se SVP.

2. Zjistit, jakou stanovenou strategii vzdélavani déti se SVP maji MS ve svych vzdé&lavacich

programech.

3. Zjistit, jaké je personalni obsazeni v MS pfi vzd&lavani déti se SVP a jeho nedostatky.

5.2 Vyzkumna otazka

Na vyzkumné otazky vychézeji z vysSe stanovenych cilii vyzkumu, se budeme snazit najit
odpovéd’. Hlavni vyzkumna otazka zni: Jaké jsou v mateiskych Skolach stanoveny strategie

pro vzdélavani déti se SVP?
Diléi vyzkumné otazky zni takto:

1. Z jakych strategickych dokumentil vychazeji MS pfi stanoveni a realizaci vlastni strategie

vzdélavani déti se SVP?

wewvr

MS ve svych vzdélavacich programech, dle kterych realizuji vzdélavani?

3. Jaké je personalni obsazeni v MS pfi vzdélavani déti se SVP a jeho nedostatky?
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5.3 Metodologie

Jedna se o kvantitativni vyzkumné Setfeni. Podle Chrasky & Kocvarové (2015) mezi
zakladni zdroje informaci v pedagogickych vyzkumech, které jsou kvantitativné
orientovany, fadime empirickd vyzkumna data. Tato data jsou ziskdvana pomoci metod
a technik sbéru dat, kterd se nasledné prezentuji formou znakii (napt. ¢isla). Informace
a znalosti ziskané z dat nam poté pomahaji, abychom zkoumanou oblast pochopili a mohli

tak 1épe ovlivnit jeji budouci vyvoj.

Jako vyzkumnou metodu sbéru dat jsme zvolili dotaznik v online podobé¢, jehoz tvorba byla
realizovana prostiednictvim serveru Survio. Gavora (2012) k dotazniku uvadi, ze se jedna o
soubor polozek, které zjiSt'uji informace, ndzory a postoje od osob, kterym klademe otazky.
Chraska & Kocvarova (2015) mezi hlavni vyhody dotazniku fadi jeho ekonomicky
nenaroény sbér dat od velkého mnozstvi respondentti a jeho rychlost. Autofi uvadéji také
nevyhody, do kterych fadi nutnost zjednoduseni a sjednoceni zkoumané reality do podoby
polozek, které¢ budou predlozeny ve stejné podobé vSem respondentim a také miru

subjektivity.

Vyzkumny soubor tvofili feditelé MS Zlinského kraje, kterym byl dotaznik rozeslan na jejich
e-mailové adresy, které jsme si vyhledali v Seznamu MS Zlinského kraje. Odpovédi se nam

vratily od 58 fediteltt MS.

Celkové slozeni dotazniku bylo z 29 polozek, na které respondenti odpovidali podle pokynd.
Tvotilo jej 8 otevienych, 14 uzavienych a 7 polouzavienych otazek. Na uvod jsme zvolili 5
otazek, které zjiStovaly zdkladni informace o respondentovi (fediteli) a mateiské Skole.
Zbylé otazky az na posledni, kterd davala respondentovi prostor pro dopliiujici odpovédi, se

postupné vénovaly danému tématu.

Dotaznik byl tvofen po prostudovani literatury a zpracovani problematiky v teoretické ¢asti
bakalafské prace. Poznatky a informace, které jsme zpracovali v prvni ¢asti prace, jsme
nasledné ovérovali a porovnavali pomoci dotaznikového Setfeni. Vyslednd data nam
pomohla zjistit, jaké strategie vzdélavani deti se SVP matetské Skoly voli a jaka je jejich

pfipravenost na vzdélavani.

5.4 Vysledky

V této kapitole se vénujeme konkrétnim polozkam dotazniku. Odpovédi respondentti jsou

pro piehlednost zpracovany do grafti ¢i tabulek. Data uvedena v textu jsou v absolutnich
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i relativnich hodnotach (data v grafu jsou v hodnotach relativnich). V ptipad¢ otevienych
odpovédi na otazku jsme postupovali tim zplisobem, Ze jsme ziskané odpovédi zanalyzovali
a nasledné jsme je usporadali od nejCastéjSich odpovédi k tém méné Castym do tabulky

v ramci piehlednosti.

V tvodnich 5 otazkach jsme se zajimali o lokalitu MS, zda je statni &i soukroma, na pohlavi

respondenta, jeho délku praxe a kolik déti se SVP danou MS obvykle navitévuje.

Prostfednictvim otazky €. 1 jsme zjistili, Ze 44 (tj. 75,9 %) respondentl uvedlo, Ze se nachazi
ve vesnici do 5 000 obyvatel, dale 11 (tj. 19 %) respondentli ve mé&sté€ nad 15 000 obyvatel
a3 (1. 5,2 %) respondenti ve mésté nad 5 000 obyvatel.

1. Kde se nachazi Vase materska Skola (dale jako

MS)?
100,0%
3
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S 80,0% 75,.9%
5
o
(%]
Y 60,0%
4
2
= 40,0%
>0
; 19,0%
2 20,0%
= 0,0% I

Vesnice do 5 000 obyvatel Mésto nad 15 000 Mésto nad 5 000 obyvatel
obyvatel

B Odpovédi respondentt

Obréazek 1 Lokalita MS (viastni zpracovaini)
Na otazku &. 2 uvedlo 56 (tj. 96,6 %) respondentt, Ze je MS statni a pouze 2 (tj. 3,4 %), Ze
se jednd o soukromou Skolu. V otazce €. 3 jsme se zajimali o podil mezi zenami a muzi, ktefi
jsou na pozici feditele. Tato odpoveéd pro nas nebyla piekvapiva. Na dotaznik nam

odpovédélo 55 (). 94,8 %) Zen a 3 (5,2 %) muzi.

Co se tyce praxe fediteld, tak jsme zjistili, ze je riznoroda. Nejvice jich bylo s délkou praxe
21 let a vice, uvedlo tak 18 respondenta (tj. 31 %). Druhou nejpocetnéjsi skupinu tvoftili
teditelé s délkou praxe 4-8 let (16 respondentd, tj. 27,6 %). Nasleduji skupiny respondenti
poté s délkou praxe do 3 let (10 respondentt, tj. 17,2 %), dale 16-20 let (9 respondentd, tj.
15,5 %) a nejméné byla zastoupena skupina s délkou praxe 9-15 let (5 respondenti,

j. 8,6 %).
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4. Jaka je délka Vasi praxe na pozici
reditele/reditelky MS?
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B Odpovédi respondentd

Obrazek 2 Délka praxe feditela MS (viastni zpracovani)
Votazce & 5 jsme zjistovali, kolik déti se SVP obvykle navitévuje jejich MS.
33 (tj. 56,9 %) respondentt uvedlo, Ze jejich MS obvykle navitévuji 1-2 déti,
14 (4. 24,1 %) respondentti 3-4 déti a 5 a vice déti uvedlo 11 (tj. 19 %) respondentii.

5. Kolik déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
(dale jako SVP) obvykle navitévuje Vasi MS?
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B Odpovédi respondentl

Obrazek 3 Podet déti se SVP v MS (vlastni zpracovani)
Po tivodnich otazkach jsme se zacali dotazovat konkrétnéji pfimo k tématu. Prvni otevienou
otazkou byla otazka ¢. 6. Zde nds zajimalo, jak respondenti vnimaji samotny pojem
»specialni vzdélavaci potieba™ a jak by jej definovali. Jakmile jsme provedli analyzu
odpovédi, tak jsme si vypsali nejCastéjsi spojeni, kterd se opakovala (viz ,,odpovédi

respondenti). Poté jsme také spocitali Cetnost a uvedli ji do druhé poloviny tabulky.
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Z nasi analyzy odpovédi jsme zjistili, ze ji nejcastéji popisuji jako podplrné opatieni,

individudlni ptistup nebo také jako ,,nadstandartni®.

Tabulka 1 Definice pojmu ,,specidlni vzdélavaci potieba* (viastni zpracovani)

6. Jak byste podle Vas definoval/a pojem ,,specialni vzdélavaci potieba“?
Odpovédi respondenti Cetnost respondentii
Podpiirné opatteni 25
Individualni pfistup 14
,,Nadstandarni* 10
Uprava ve vzdélavani 6
Zvysena péce 3

Otazka ¢&. 7 se zabyvala tim, sjakym typem specidlnich vzd&lavacich potieb se v MS

setkavaji nejcastéji. Respondenti méli na vybér z 5 moznosti. Nejvétsi zastoupeni v poctu 31

(4. 53,4 %) respondentti zde mélo dite se zdravotnim postizenim. 21 (tj. 36,2 %) respondentti

uvedlo zdravotni znevyhodnéni a 6 (tj. 10,3 %) socidlni znevyhodnéni. Dit¢ nadané a

mimotadné nadané ¢i dit€ s odliSnym matetskych jazykem neuvedl zadny z respondentd.

Relativni ¢etnost respondentd
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50,0%

40,0%
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0,0%

7. S jakym typem specidlnich vzdélavacich potreb se

setkavate nejcasté;ji?

53,4%
36,2%
10,3%
. 0,0% 0,0%
Dité se Dité se Dité se socialnim Dité s odliSnym  Dité nadané a
zdravotnim zdravotnim znevyhodnénim materskym mimoradné
postizenim znevyhodnénim jazykem nadané

B Odpovédi respondentd

Obrazek 4 Typy specialnich vzdélavacich potteb (viastni zpracovani)

V dal$i otazce mél respondent rozhodnout, zda souhlasi nebo nesouhlasi s nasledujicim

tvrzenim: ,, Ditétem, Zakem a studentem se specidlnimi vzdéldavacimi potrebami se rozumi

osoba, ktera k naplneni svych vzdelavacich moznosti nebo k uplatnéni a uzivani svych prav
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na rovnopravném zaklade s ostatnimi potiebuje poskytnuti podpiirnych opatreni. (Zédkon
¢. 561/2004 Sb., §16, odst. 1).

S timto tvrzenim souhlasila naprostd vétSina v poctu 55 (. 94,8 %) respondentl.
3 (1. 5,2 %) respondenti uvedli, Ze s tvrzenim nesouhlasi.

Pokud tento vysledek srovname s otdzkou €. 7, kde respondenti definovali pojem ,,specidlni

vzdé¢lavaci potieba®, tak tento vysledek souhlasi.

Otazka €. 9 byla op¢t oteviena a nabizela respondentiim, aby se individualné vyjadrili. Cilem
bylo zjistit, jak by definovali pojem ,.strategie”. V tabulce uvaddime cetnost jednotlivych
definici (vétSina respondentli ve své odpovédi uvadéla vice pojmenovani). Z vysledki
vyplynulo, Ze tento pojem vnimaji jako dlouhodoby plan, postup ¢i zptsob, kterym chté&ji

dosahnout stanoveného cile. Pti zpracovani dat jsme postupovali stejné jako u otazky €. 6.

Tabulka 2 Definice pojmu ,,strategie® (viastni zpracovani)

9. Jak byste podle Vas definoval/a pojem ,,strategie*?
Odpovédi respondentii Cetnost respondentii
Plan 42
Zpusob k dosazeni cile 23
Postup 12
Planovani do budoucnosti 4

Pomoci otazky €. 10 jsme hledali odpovéd’ na nasi dil¢i vyzkumnou otdzku, ktera znéla: ,,Z
jakych strategickych dokumentii vychazeji MS pfi stanoveni a realizaci vlastni strategie

vzdélavani déti se SVP?¢

Podle Cetnosti zde mél nejvétsi zastoupeni v poctu 53 (tj. 33,3 %) respondentit RVP PV, dale
44 (tj. 27,7 %) uvedlo SVP PV a 43 (tj. 27 %) respondentis IVP. Zastoupeni ostatnich
strategickych dokumentti je uvedeno v nésledujicim grafu. Respondenti mohli uvést jednu

nebo vice odpovedi.
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10. Pfi planovani vzdélavani ditéte se SVP postupujete podle
kterych strategickych Skolskych dokument(?
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B Odpovédi respondentd

Obrazek 5 Strategické skolské dokumenty (viastni zpracovani)
Otazka €. 11 navazovala na predchozi otazku. Respondenti zde méli uvést, ve kterém z vyse
uvedenych dokumentt, je dle nich nejlépe popsana strategie vzdélavani déti se SVP. RVP
PV zde mélo opét nejvétsi zastoupeni a to od 27 respondenttl, 16 respondentti uvedlo IVP a

13 respondentii SVP PV. Strategii 2030+ zminili 2 respondenti.

V dalsi otdzce jsme zjistovali, zda si MS mysli, Ze je ve svém SVP PV piipravena na
vzdélavani déti se SVP. 52 (1j. 89,7 %) respondentt uvedlo, ze ma dobie zvolenou strategii

ve svém vzdélavacim programu a 6 (tj. 10,3 %) respondent uvedlo, Ze si mysli opak.

Po této otdzce respondent postupoval podle pokynii. Pokud odpovédél ,,ano®, pokracoval
otazkou €. 13, kde uvadél, co vse obsahuje SVP PV Skoly. Tato otdzka ndm zéaroven nasla
strategii vzdélavani déti se SVP, které maji MS ve svych vzdélavacich programech,

dle kterych realizuji vzdélavani?*

Na polozku organizace odpovédelo 50 (tj. 20,2 %) respondentli, personalni zajiSténi
42 (4. 16,9 %) respondentil a pravidla péce o déti s pfiznanymi podpiirnymi opatfenimi
a jejich vzdélavani 32 (). 15,3 %) respondentli. Nejméné z nabidky uvedli u potiebnych
dokumentii ke vzdelavani déti. Ostatni zastoupeni uvedeno v nasledujicim grafu.

Respondenti zde mohli uvést jednu nebo vice odpovedi.
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13. Pokud jste odpovédéli ano, co vsechno obsahuje Vas
SVP PV v oblasti vzdélavani déti se SVP?

Organizace

Personadlni zajisténi

Pravidla péce o déti s pfiznanymi PO a jejich
Postup pfi stanoveni stupné podplrného opatreni
Prace s détmi

Podminky vzdélavani

Zapojeni dalSich subjektd

Potfebné dokumenty ke vzdélavani déti se SVP

Jind...

0,0%

e 20,2%
I 16,9%

... I 15,3%
I 12,9%
e 10,1%
e 9,7%

e 8 1%
I 6,5%

i 0,4%
5,0% 10,0% 15,0% 20,0%

Relativni ¢etnost respondentd

W Odpovédi respondentl

Obrazek 6 Obsah SVP PV MS (viastni zpracovani)

Pokud respondenti odpovédéli, Ze si mysli, Ze ve svém SVP PV nemaji vhodné zvolenou

25,0%

strategii, tak pokraCovali otazkou €. 14, kde uvadéli divod. Méli zde na vybér ze 4 moZnosti.

6 (tj. 66,7 %) respondentii uvedlo, ze MS nema odbornika ve specialnim vzdé&lavani,

se kterym by bylo mozné konzultovat. 3 (tj. 33,3 %) respondenti uvedli, Ze si v této oblasti

nejsou jisti. Opét mohli uvést jednu nebo

vice odpovédi.

14. Pokud jste odpovédéli ne, uvedte Vase divody:
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Nedostatek literatury, Jina...

z hlediska ze které Ize Cerpat

odbornosti jisty/a

ovédi respondentl

Obrazek 7 Diivody nevhodné zvolené strategie v SVP PV (viastni zpracovani)
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Otazka ¢&. 15 zjistovala zastoupeni stupiiti podptirnych opatieni v MS. Celkem 29 (tj. 50 %)
respondentt uvedlo, ze se nejcastéji setkavaji se 3. stupném, 16 (tj. 27,6 %) respondentii
uvedlo 2. stupen, 8 (13,8 %) respondentl 1. stupent a 5 (j. 8,6 %) respondentil 4. stupeni

podpurnych opatieni. 5 stupeil neuvedl zadny z respondentt.

15. Se kterymi stupni podpUrnych opatfeni se v
MS setkavate nejéast&ji?

60,0%
2 50,0%
S 50,0%
©
c
Q 0,
S 40,0%
g
2 30,0% 27,6%
o
:g 20,0%
= 13,8%
= 9
& 10,0% 8,6%
[}

0,0%

3. stupen 2. stupen 1. stupen 4. stupen 5. stupen

B Odpovédi respondentt

Obrazek 8 Stupn& PO v MS (vlastni zpracovani)
Dale nas zajimalo, kolik déti v jednotlivych stupnich podptrnych opatfeni vzdélavaji. Pti

zpracovani dat jsme postupovali tak, Ze jsem spocitali ¢etnost u kazdého stupné.

Tabulka 3 Pocet déti se SVP ve stupnich PO (viastni zpracovani)

16. Kolik déti vzdélavate v jednotlivych stupnich podpurnych opatieni?
Odpovédi respondentii Cetnost respondentii

3. stupen PO 104
2. stupent PO 48
1. stupenn PO 33
4. stupenn PO 23
5. stupen PO 13

V otazce & 17 jsme se zabyvali tim, jakym zpiisobem vzd&lavani déti se SVP v MS
podporuji. Nejveétsi zastoupeni zde mél asistent pedagoga v poctu 53 (t. 21,9 %)
respondentli, pot¢ kompenzaéni a specialni ucebni pomicky v poctu 48 (4. 19,8 %)
respondentt a 41 (tj. 16,9 %) respondentii uvedlo upravu organizace, obsahu a hodnoceni

vzdélavani. Respondenti mohli uvést jednu nebo vice odpovedi.
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17. Jakym zpuisobem podporujete vzdélavani déti se SVP?

Asistent pedagoga mEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEES———— 21, 9%
Kompenzaéni a specidlni u¢ebni pomicky eSS 19,8%
Uprava organizace, obsahu, hodnoceni vzdélavani... m———————————— 16,9%
Individualni vzdélavaci plan meeeesssssssssssssm————— 14,9%
Poradenskd pomoc memesssssssss—————— 12,4%
Uprava ocekavanych vystupl vzdélavani s 7,4%
Uprava organizace obsahu hodnoceni a podminek... m— 5,0%
Stavebné a technicky upravené prostory ™ 0,8%
Jind... 1 0,4%

Dalsi pedagogicky pracovnik, tlumocnik, prepisovatel § 0,4%

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0%
Relativni cetnost respondentd

W Odpovédi respondentl

Obrazek 9 Podpora vzdélavani déti se SVP (viastni zpracovani)
Otazkou &. 18 jsme zjistovali, z &eho MS vychazi, pokud SPZ na zakladé posouzeni ditéte
neuvede nutnost vypracovani IVP. 45 (tj. 68,2 %) respondentt uvedlo, Ze postupuji cestou
vlastniho planu vzdélavani, ktery vychazi z doporuéeni SPZ a 19 (tj. 28,8 %) respondentti
se Fidi podle vypracovaného SVP PV. Jako moznost ,,Jind...“ uvedli 2 respondenti (tj. 3 %).

Respondenti mohli uvést jednu nebo vice odpoveédi.

18. Pokud SPZ v doporudeni neuvede nutnost vypracovani
IVP, na zakladé ¢eho vzdélavate déti se SVP?
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Mame vypracovany vlastni plan Podle vypracovaného SVP PV Jina...
vzdélavani ditéte se SVP, ktery
vychazi z doporuéeni SPZ

B Odpovédi respondent(

Obréazek 10 Vzdélavani bez doporudeni SPZ (viastni zpracovaini)
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V dalsi otazce nas zajimalo, zda ma Skola stanoveny postup pfi stanoveni 1. stupné
podplrnych opatieni. 49 (tj. 84,5 %) respondent uvedlo, Ze postup stanoveny maji a 9

(4. 15,5 %) respondentt uvedlo, Ze nikoli.

V piipadé ze respondent odpovéde€l ano, tak nas v nasledujici otazce ¢. 20 zajimalo, jaké
jejich postupy jsou. Z analyzy vsech individudlnich odpovédi vyplynulo, Ze na zakladé
pozorovani ditéte, konzultace mezi pedagogy a spoluprace s odborniky, rodici ditéte a SPZ,
MS vytvaii PLPP, ktery se zamé&fuje na problémovou oblast. K ditéti pfistupuje individualné
a PLPP pravidelné vyhodnocuje. Na zékladé¢ toho se podnikaji dalsi kroky. V ptipadé, ze je

tento piistup nedostadujici, tak se 8kola spoji s rodi¢em ditdte a doporuéi navitévu SPZ.

Pokud respondent uvedl, ze postup v rdmci stanoveni 1. stupné pedagogické podpory nemaji,
pokracoval otazkou €. 21. Zde mél uvést sviij pfistup v pfipadé€, Ze tato situace nastane.
Z analyzy individudlnich odpovédi vyplynulo, Ze vychazi z doporuceni poradenského

zatizeni, tak uvedlo 6 respondentil. 3 respondenti uvedli, Ze k situaci pristupuji individualné.

Otazka &. 22 se tykala personalniho zajisténi v MS vramci vzdélavani déti se SVP.
Respondenti mohli uvést vice odpovédi. Nejvétsi zastoupeni zde méla prace ucitele, uvedlo
tak 57 (t. 37,3 %) respondentli, 54 (tj. 35,3 %) respondentll uvedlo Cinnost asistenta
pedagoga, 31 (tj. 20,3 %) respondentd feditele matetské skoly a 11 (tj. 7,2 %) jich uvedlo,
ze se na vzdélavani podili specialni pedagog. Tato otdzka nam zaroven nasla odpovéd’ k nasi
vyzkumné otézce, kterou jsme si polozili nasledovng: Jaké je personalni obsazeni v MS pii

vzdélavani déti se SVP a jeho nedostatky?

22. Které osoby se ve Vasi MS podili na vzdélavani déti

se SVP?
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Obrazek 11 Persondlni zajisténi (viastni zpracovani)
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Na to, s jakou kvalifikaci MS pfednostné piijimaji uchaze¢e na pozici asistenta pedagoga,
jsme se dotazovali otazkou €. 23. Zde méli respondenti na vybér ze tii moznosti.

Z vysledkt vyplynulo, Ze feditelé MS nejradgji pfijimaji uchazeée se vzdélanim v oboru
pedagogika ptedskolniho véku, uvedlo tak 50 (tj. 86,2 %) respondentt. 7 (12,1 %)
respondentti uvedlo, Ze je pro n¢ dostacujici, pokud mé uchazec akreditovany kurz

a1l (t. 1,7 %) respondent uvedl uchazece se vzdélanim v oboru socialni pedagogika.

V otazce €. 24 nas zajimalo, které ze Skolskych poradenskych zatizeni respondenti
vyuzivaji vice. Pro specialn¢ pedagogické centrum (SPC) hlasovalo 37 (tj. 63,8 %)
respondentti a pro pedagogicko-psychologickou poradnu (PPP) 21 (tj. 36,2 %)

respondenttl.

Dalsi otdzka méla ndvaznost na tu piedchozi. Zde jsme zjistovali, jaké je u respondent
spokojenost s pomoci ze strany SPZ. Prace poradenskych zafizeni je hodnocena pievazné
kladng. 26 (tj. 44,8 %) respondentti uvedlo moznost ,,spiSe ano®, 19 (tj. 32,8 %)

respondentti uvedlo ,,ano“ a 11 (tj. 19 %) respondentii uvedlo hodnoceni ,,obcas*.

25. Vnimate pomoc ze strany SPZ jako
dostatecnou?
50,0%
45,0%

40,0%
35,0% 32,8%

44,8%

30,0%
25,0%
20,0%
15,0%

10,0%
0,
5,0% 3,4%

0,0%
0,0% |

SpiSe ano Ano Obcas SpiSe ne Ne

19,0%

Relativni ¢etnost respondentd

W Odpovédi respondentd

Obréazek 12 Sluzby SPZ (viastni hodnocent)
V néavaznosti na piedchozi dvé otazky nés zajimaly také zkusenosti se SPZ. Zkusenost jako
»Spise pozitivni“ uvedlo 51 (1. 87,9 %) respondentil a jako ,,spiSe negativni ji hodnoti 7

(4. 12,1 %) respondentl.

V piipadé, Ze respondent odpovédél ,,spise ne®, pokracoval otdzkou €. 27. Zde jsme

pozadovali, aby respondent zdivodnil své tvrzeni, pro¢ tak uvedl. 4 respondenti za
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negativni uvadeli dlouhou ¢asovou prodlevu, 1 respondent zminil neprofesionalni ptistup
a 2 se setkaly s tim, Ze SPZ podava univerzalni doporuceni, které je ,,jako ptes kopirak®.

Dal3im z diivodii je nedostatecna znalost ditéte ze strany SPZ.

V otézce €. 28 nas zajimalo, co je prioritou Skoly v rdmci vzdélavani déti se SVP.
Respondenti mohli uvést vice odpovédi. Nejveétsi zastoupeni v poctu 50 (tj. 39,1 %)
respondentli mely podminky pro vzdélavani, dale 33 (tj. 25,8 %) respondentt uvedlo vybér
odbornikll v rdmci personélniho zajisténi a 22 (tj. 17,2 %) respondentil uvedlo spolupréci

W

se SPZ.

28. Co je prioritou Vasi MS v rdmci vzdélavani déti se SVP?

45,0%
3 40,0% 39,1%
C
35 35,0%
5
5 30,0% 25,8%
+ 250%
)
£ 20,0% 17,2% 16,4%
9]
2 15,0%
s
= 10,0%
i
& 50% 1,6%
0,0% |
Podminky pro  Vybér odbornikiiv Spoluprace se SPZ  Vhodné zvolend Jina...
vzdélavani ramci persondlniho strategie v SVP PV

zajisténi

W Odpovédi respondentl

Obrazek 13 Priorita MS (viastni zpracovani)
Posledni otazkou jsme dali respondentim prostor pro jejich piipadné dopliujici odpovédi.
Tato polozka samoziejmé nebyla povinna a respondent odpovidal na zékladé
dobrovolnosti. Méli jsme zde odpovédi od 2 respondentli. Prvni respondent zde uvedl, ze
se jejich MS nebrani ptijimat jakékoliv dité se SVP. Cilem této MS je pomoci viem détem
k Gspésnému vzdélavani. Druhy respondent uvedl, Ze prace s détmi se SVP je sice velmi
narocna, avsak pokud se vzdélavani ubird spravnym smeérem, tak je to velkd odmeéna pro

vSechny zucastnéné.

5.5 Diskuse

Cilem vyzkumné casti bakalarské prace bylo zjistit, jaké jsou v matefskych Skolach

stanoveny strategie pro vzdélavani déti se SVP. V diskusi si klademe za cil odpovedét na



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 46

vyzkumné otazky, které jsme si polozili na zacatku vyzkumu. Odpovédi na tyto otazky
vychézi z dotaznikového Setteni, které bylo urceno pro feditele matetskych skol ve Zlinském
kraji. Ziskané vysledky nasledné porovnavame s odbornou literaturou a provedenou

analyzou 4 stanovenych SVP PV riiznych mateiskych $kol v teoretické &asti prace.

1. Z jakych strategickych dokumenttl vychazeji MS pii stanoveni a realizaci vlastni strategie

vzdélavani déti se SVP?

Z vyzkumu vyplyva, ze MS pfi stanoveni své vlastni strategie vzdélavani déti se SVP
nejcasteji vychdzeji z RVP PV, protoze je to kurikularni dokument, ktery vymezuje zejména
cile, klicové kompetence, vzdélavaci obsah, metody a stanovuje pravidla prace s détmi se
SVP (RVP PV, 2021). MS dale vychazeji ze SVP PV, ve kterém $koly konkrétné popisuji,
jakym zptisobem bude realizovano vzdélavani déti se SVP v dané MS. Kazda $kola si
vypracovava sviyj vlastni vzdélavaci program, a to v souladu s RVP PV (RVP PV, 2021).
Mezi dal$i nejvice vyuzivany dokument patii IVP, jehoz obsahem je konkrétni postup pfti
vzdélavani uréitého ditéte. Skola jej vypracovava na zakladé doporuéeni SPZ a slouZi jako
podpiirné opatieni od druhého stupné podpory (RVP PV, 2021). V ramci IVP Kendikova
(2017) uvadi, Ze slouzi jako zéklad pro praci asistenta pedagoga, ktery z néj pii vzdélavani
ditéte se SVP vychazi. Z jakého diivody si to respondenti mysli, uvadéli v otazce dotazniku,

ktera se dotazovala, ktery strategicky dokument nejlépe popisuje vzdélavani déti se SVP.

Odpovédi na vyzkumnou otazku se shoduji s analyzou 4 stanovenych SVP PV riiznych
mateiskych kol, ktera je popsana v teoretické Gasti. MS ve svych vzd&lavacich programech
uvadély, ze pii stanoveni vlastni strategie vzdélavani vychéazeji z podminek RVP PV
a na jeho zakladg tvoii sviij SVP PV. Dohledali jsme zde také, Ze podklad pro tvorbu IVP
predstavuje jejich vlastni SVP PV. Jedna matefska $kola tyto informace ve svém SVP PV

neuvadi (MS E. Pittera, Ceské Budgjovice).

wevr

MS ve svych vzdélavacich programech, dle kterych realizuji vzdélavani?

V ramci strategie vzdélavani déti se SVP z vyzkumu vyplyva, ze MS ve svych SVP PV,
zajisténi (uvedlo 50 tj. 20,2 % respondenttll), personalni zajisténi (uvedlo 42 tj. 16,9 %
respondentli) a pravidla péCe o déti s pfiznanymi PO a jejich vzdélavani (uvedlo 32

tj. 15,3 % respondenttt).
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Tyto informace jsme opét ovéfili pii zpracovani teoretické Casti v ramci analyzy

4 stanovenych SVP PV, kdy tyto strategické kroky viechny MS ve svych programech uvadi.

Odpovéd respondent na vyzkumnou otdzku tykajici se personalniho zajisténi dle potieb
ditéte je vsouladu se zdkonem ¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon v platném znéni,
ktery stanovuje vyuziti prace asistenta pedagoga, dal$iho pedagogického pracovnika,
tlumocnika Ceského znakového jazyka, ptepisovatele pro neslysici nebo piisobeni dalsi
osoby poskytujici ditéti, zdkovy nebo studentovi po dobu jeho pobytu ve skole ¢i Skolském
zafizeni podporu. Déle autoii Némec & Martinovskd (2018) uvadéji, Ze prace asistenta
pedagoga mimo jiné u ditéte rozviji dovednosti nezbytné pro vstup do ZS. Dalsi osobou,

ktera ve skole mtize ptisobit, je specialni pedagog.
3. Jaké je persondlni obsazeni v MS pii vzdélavani déti se SVP a jeho nedostatky?

Z vyzkumu v otazce ¢. 22 jsme v ramci toho, kdo se v matefskych Skoldch podili na
vzdélavani déti se SVP zjistili, ze nejveétsi roli zde hraje prace uditele (uvedlo 57 tj. 37,3 %
respondentll), témét se stejnymi hodnotami ¢innost asistenta pedagoga (uvedlo 54 tj. 35,3 %

respondentii) a dale také feditel MS (uvedlo 31 tj. 20,3 % respondentil).

Prace specidlniho pedagoga zde méla nejmensi zastoupeni, uvedlo tak 11 (tj. 7,2 %)
respondentt. Dalo by se tedy mluvit o nedostatku specialnich pedagogti v MS,
avSak Kendikova (2018) uvadi, ze speciadlniho pedagoga, ve Skolach mizeme potkat
mnohem &ast&ji nez diive. D4 se tedy Fict, e jeho zastoupeni v MS se v pribéhu nékolika
let miZe zménit. Jeho hlavni ¢innosti je depistdZ a nasledné zatazeni jedinct se SVP do
specialné pedagogické péce. Tim, Ze 1épe detekuje potize u déti a se SPZ spolupracuje pfimo,

tak dochazi ke sniZeni zatéze, kterd na poradenska zatizeni ptipada.

S nedostatkem personalniho zajisténi v kontextu odbornosti specidlni pedagogiky, jsme se
setkali v otdzce ¢. 14. Na tuto otazku odpovidali ti respondenti (konkrétn€ 9 respondentil),
kteti uvedli, Ze se domnivaji, Zze nemaji ve svém Skolnim vzd€lavacim programu vhodné
zvolenou strategii vzdélavani déti se SVP. Jako hlavni diivod, pro¢ tomu tak je, uvadéli to,
7e v MS chybi odbornik z oblasti specidlniho vzdélavani, se kterym by kroky mohli
konzultovat (uvedlo 6 respondenti, tj. 66,7 %). Odbornik z oblasti specialniho vzdélavani
by jim svou piitomnosti mohl zaroven poskytovat oporu a feditelé by se v oblasti vzdélavani
déti se SVP citili 1épe a jistéj$i. Jako svou nejistotu z hlediska odbornosti totiz uvedli 3

(4. 33,3 %) respondenti.
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5.6 Doporudeni pro praxi

Z vysledktl vyzkumné Setfeni jsme zjistili, Ze v MS je nizké zastoupeni specialnich
pedagogi, avsak v literatufe se uvadi, Zze se jejich postaveni méni spravnych smérem.
Domnivame se tedy, ze by bylo vhodné, kdyby k vychovné-vzdélavacimu procesu svou
¢innosti pfispival také specidlni pedagog. Zastavd dulezitou funkci pro Skolu 1 dité
a z hlediska lepsiho detekovani potizi a piimé spoluprace se SPZ, by mohl zrychlit proces

udgleni potiebného doporuéeni SPZ. Ditéti se tak mnohem rychleji dostane potiebné péce.

Do té doby, nez specialni pedagogy ve skolach potkame ¢astéji, bylo by vhodné, aby si §kola
byla jistd v ramci vzdélavani déti se SVP i bez néj. Proto bychom doporucovali cestu dalsiho
doporucovali feditelim Skol, aby se vice zaméfili na fundraising, tedy hledani finan¢nich

zdrojl pro financovani pozice specialniho pedagoga ve skole.

Nase vyzkumné Seteni by mohlo slouzit také jako zpétna vazba pro Skolska poradenska
zafizeni. I piesto Ze respondenti uvadéli, Ze jsou se sluzbami SPZ spise spokojeni, tak jsme
zjistili, Ze se $koly &asto setkavaji s ,,univerzalnim“ doporuéenim ze strany SPZ z diivodu
nedostatecné znalosti ditéte. Tento pfistup by tedy bylo vhodné zménit. Na druhou stranu
v literatute. Je to tedy takovy podnét k zamysleni, zda by urcity ubytek administrativy

nezpiisobil to, Ze by se tak zlepsily a zkvalitnily sluzby SPZ.

Z dotaznikového Setfeni také vyplynulo, Ze respondenti pii stanovovani strategii pro
vzdélavani déti se SVP, témét nevychdzeji ze strategickych dokumentl typu Strategie 2030+
¢i Projekt Evropa 2030. Doporucovali bychom, aby si tyto dokumenty prostudovali
z divodu mozZnosti nalezeni podnétl ke kvalitnéjSimu vzdélavani déti se SVP v jejich

matefské Skole.
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ZAVER
Zaveérem bakalaiské prace lze konstatovat, Ze jsme naplnili nase stanovené cile. Vysledky,

které nam dotaznikové Setieni pfineslo, nam skute¢né pfinesly cenné informace, se kterymi

se da dale pracovat v ramci praxe.

Bakalaiska prace se zabyvala strategiemi vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami v matetské skole. V ramci teoretické ¢asti jsme naplnili nase cile a ziskali dlezité
poznatky z oblasti vzdélavani déti se SVP, které nam slouzily jako podklad pro praktickou
¢ast bakalaiské prace. Na zékladé teoretickych poznatkli jsme néasledné provedli vyzkumné
Setfeni, prostfednictvim kterého jsme si teorii ovefovali v praxi. Prvotni pochopeni

a orientace v problematice pro nas tedy byla klicovou.

Prostfednictvim vysledkii dotazniku jsme nasli odpovédi na nase vyzkumné otdzky, které
nam odpovédéli na to, z jakych strategickych dokumenttt MS vychézeji. Déle jsme zjistili,
jaké jsou pro MS nejduilezitéjsi oblasti stanovenych strategii vzdélavani déti se SVP v jejich
SVP PV, podle kterych se vzdélavani realizuje, a nakonec také jaké je persondlni obsazeni
a jeho piipadné nedostatky. Mimo odpovédi na vyzkumné otazky jsme samoziejmé ziskali
fadu jinych informaci, které ndm vzdélavani déti se SVP v matefskych Skolach lépe
priblizily.

Vysledky jsme také nasledné porovnavaly s literaturou od mnoha autorli nebo také
s legislativni rovinou. Dale pak prostfednictvim analyzy 4 vybranych SVP PV riznych

matefskych Skol v teoretické ¢asti bakalarské prace.

Dulezitou a jisté pfinosnou slozkou je v samém zavéru prace vypracované doporuceni pro
praxi matefskych skol. SnaZili jsme se zde navrhnout ur€ita opatfeni, ktera by zefektivnila
proces vzdélavani déti se SVP. Détem by se tak prostfednictvim téchto opatfeni mohlo dostat
kvalitnéjsi a v€asnéjsi péce.

Spolecné vzdélavani vSech déti mize vyrazné prispét k tomu, aby si déti uz od prvopocatku
uvédomovaly, Ze jsme si ve spolecnosti vSichni rovni bez ohledu na to, zda mame né&jaké

znevyhodnéni ¢i nikoli.
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PLPP
PPP
PO
SPC
SVP
SPZ
SVP PV
TVP PV

RVP PV

Ceska republika

Individuélni vzdélavaci plan

Matetska skola

Matetska skola Otrokovice

Plan pedagogické podpory
Pedagogicko-psychologické centrum

Podptirné opatteni

Specialné pedagogické centrum

Specidlni vzdélavaci potieba

Skolska poradenska zaiizeni

Skolni vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani
Ttidni vzdélavaci plan pro predSkolni vzdélavani

Rémcovy vzdélavaci program pro ptedskolni vzdélavani
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