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Téma bakalatrské Penetracni testovani sou¢asnych mobilnich aplikaci
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnocen:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici

1. Aktualnost feSeného tématu O

2. Obtiznost zadaného tikolu X O O 0O 0O 0O
3. Splnéni viech bodii zad4ni X O 0O 0O O O
4. Vhodnost zvolené metody feSeni X O OO 0O 0O
5. Logické ¢lenéni prace X OO OO O
6.  Urovei jazykového zpracovani X O 0O 0O O O
7. Formalni troven price O X OO 0O O
8.  Price s literaturou a jeji citace X O OO 0O 0O
9.  Urovei zpracovani teoretické ¢asti X OO 0O O
10. Kvalita zpracovani praktické casti X O O 0O 0O 0O
11. Dosazené vysledky prace X O O 0O 0O 0O
12. Piinos prace a jeji vyuziti X O O 0O 0O 0O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1. Mate v planu s tématem dale pokracovat ? A ptipadné, jak ?

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strince):
Student zpracovaval rozséhlé téma, které by vydalo na diplomovou praci. student vhodné roz¢lenil
cely problém a diky tomu lze v praci najit pomérné lehce splnéni bodii zadani. Navic ma prace
formu praktického vystupu, ktery 1ze v bakalarské praci povazovat za néco "navic". V praci lze najit
pouze drobné formalni nedostatky, naptiklad dva po sob& jdouci nadpisy bez textu -> v praktické
Casti kapitoly 4.1, 4.2, 5, 6.2 a dalsi. Celkové to ale na kvalité¢ vyznamné neubira, protoZe jinak je




prace vypracovana kvalitn€, zejména Cast praktickd je hodné€ nadstandardni. Na zaklad€ uvedeného
doporucuji praci k obhajob¢ a doporucuji hodnoceni stupném A - vyborng.
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