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Néazev prace: PECE O ZENU V OBDOBI FYZIOLOGICKEHO SESTINEDELI

Jméno a pfijmeni studenta: | Lucie Sklenarova

Oponent prace: Mgr. Véra Vranova, Ph.D.

Obor: Porodni asistentka

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 10

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 12

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd Maximalné 15 12

a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 8

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni Maximalné 10 8

pro praxi, splnéni cill prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh x nepfilozeny [ ptiloZzeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy Maximalné 15 10

na zdroje aj., etickd korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 3
bodu

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 76

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen dodrien [ nedosazen

Zdlvodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Autorka bakalarské prace se zaméfila na velmi vyznamné téma pro porodni asistentku. Bohuzel
v teoretické Casti prace vyuziva i popularné naucné zdroje. Pouziva obcas i neodborné vyrazy. Nékdy
je text jakoby vytrZzen z kontextu, dokonce nékteré informace se odchyluji od citovanych zdroju.
V celé priaci jsou drobné stylistické nedostatky.

Teoreticka Cast:

Nas. 12 uvadi: ,.....mU0ze pocitovat nedostatek rutiny....“ Vysvétlete

Nas. 13 uvadi: ,,.....prvni moceni.....do 36 hodin po porodu”, uvedeny zdroj, ze kterého bylo ¢erpano,
uvadi jinak




Na s. 14 uvadi: ,,U matek po cisafském fezu je odchod lochii mensi.” Ve vztahu k ¢emu?
Na s. 18 uvadi: ,,Na konci Sestinedéli je dbytek 12 — 15 kg.” Opravdu?
Na s. 26 uvadi: ,,...pod dozorem porodni asistentky...” Opravdu?

Prakticka ¢ast:

Polozky dotazniku 3, 4, 5, 6, 7, 10, 16, 18 — jsou ve formé ano, spiSe ano, ne, spiSe ne; dobre, Spatné,
velmi Spatné....... Byly respondentkam dany vysvétlujici informace k moznym odpovédim?

V diskuzi neni porovnani s jinym vyzkumnymi Setfenimi, v zavéru neni pfesné uvedeno, zda byly
spinény cile bakaldrské prace.

Navrhuji | 10097 96 — 90 89-80 79-70 69— 60 59-0
Klasifikaci | O A OB Oc ¥D OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Co je to ambulantni porod?
2. 2.Jak by méla probihat péce porodni asistentky v komunitnim prostredi a méla by byt
poskytnuta viem Zenam po porodu?

Praci k obhajobé: doporuéuji

O nedoporuuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
Or obhajobé:
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