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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: PROFESE VSEOBECNE SESTRY POHLEDEM VEREJNOSTI

Jméno a piijmeni studenta: | Nikola KOCOURKOVA

Vedouci prace: PhDr. Anna Kratka, Ph.D.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezen¢ni

Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 14
pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodl

prace.

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledk( a na Maximalné 15 14
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodl

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 10
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9
praxi, splnéni cil(i prace bod

Pfehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka uroven prace, Maximalné 10 8
grafické zpracovani (tabulek, grafd, ilustraci aj.). bodu

Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfilozeny X pfiloZeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim préce, véasné plnéni dil¢ich ukol@, Maximalné 5 4
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 94
soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah préce (30-70 stran) O prekrocen X dodrzen O nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma bakalarské prace je vhodné zvolené, je v souladu se studovanym oborem, je aktualni
a prinosné pro reflexi praxe. Prace je prehledné clenénd, jednotlivé casti jsou vyvaziené,
je doplnéna pfilohami. Po jazykové a formulacni strdnce na dobré urovni. Autorka vyuzila
pfi zpracovani prace celkem 38 zdroj(, dva z nich jsou v anglictiné.




Teoreticka cast - nékteré formulace jsou méné srozumitelné. Nepresnosti nalézam v podkapitole
2.1 Vzdélavani vseobecné sestry v minulosti (Roku 1996 vznikly vyssi zdravotnické Skoly. Ty byly
uréeny pro studenty, ktefi Uspésné slozili maturitni zkousku na stfedni zdravotnické skole),
nas. 24, 2.2.1 Vyssi odborné skoly zdravotnické, je jiz spravné znéni. Celkoveé ale teoretickd ¢ast
tvori aktudlni exkurz sesterské profese od historie do souéasnosti.

Praktickd €ast - cile prace jsou korektni, vhodné zvolena technika, s cilem ziskat co nejvice
respondentl. Metodika je srozumitelné popsana. Dotaznik je pomérné dobfe zkonstruovany,
rezervy vidim v otdzce €. 14 Jaké vzdéldni miZe podle Vds vSeobecnd sestra v soucasné dobé
mit? Zpracovani bylo pro autorku naroc¢né, kvali ziskani co nejvice informaci bylo hodné otazek
otevienych. Nikola si s tim poradila kédovdnim, celkem Uspésné. V Setfeni autorka vytézila
hodné zajimavych informaci, cile splnila. V diskusi interpretuje vysledky svého Setfeni
ve vztahu k cildm a pokousi se o srovnani s podobné zamérfenymi pracemi. Zavér je standardni,
obsahuje struéné doporucéeni pro praxi, které cili k ziskani vyssi prestize sesterského povolani.
Kladné hodnotim upozornéni na limity préce.

Spoluprace s Nikolou byla dobra, potfebovala vedeni, ale byla snaziva.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A X B Oc ODb OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Jaky je rozdil v odbornych kompetencich u absolvent( bakaldiského studijniho programu
Véeobecné osetfovatelstvi na VS a absolventii Diplomovand vieobecnd sestra na VOSZ?

2. Proc jste si zvolila techniku dotazniku? Védéla byste o jiném divodu neZ to, Ze "je casové
nendrocnd", jak pisete?

Praci k obhajobé: X doporuéuji
O nedoporuuji | struéné odtvodnéni v pfipadé nedoporuéeni
OF k obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [1pozitivnim X negativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Datum: 3. ¢ervna 2022 Podpis: v. r. Anna Kratka




