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Studijni obor/program U itelstvi pro materské Skoly

Forma studia Prezendéni

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS

Prehlednost a €lenéni prace C

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni
citaCni normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace C
s grafickym, tabulkovym i jinym materialem)

Formulace cilll prace D

Analyza a syntéza problému E

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouZité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill D

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam (druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny D
soubor, pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cilt a formulace zavérl prace D

Kvalita, naro€nost a originalita fe$eni zvoleného tématu D

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti D

Oduvodnéni hodnoceni prace:

PredloZzena bakalafska prace je se svym tématem velmi blizka Ustavu, kde
studentka studuje a méla Sanci byt zajimavou praci k ziskani informaci o tom, jaky
je rozdil mezi fakultni a tradi¢ni matefskou Skolou. Tohoto poc&inu si vazim.
Teoreticka ¢ast je dobfe Citelna a studentka odkazuje i na jiné, dalSi kapitoly, naopak
nékteré pasaze by se daly zlepSsit, jelikoZ na sebe nenavazuji, zaroven jsou nékteré
Casti jen soupis informaci, které nejsou studentkou nikterak okomentovany.
Dohromady studentka vyuzila 20 zdroju, coz se také odrazi na ne pfiliS dobrém
zpracovani celé prace.

V empirické Casti autorka nepfesahla opisnosti v interpretaci dat. Nékteré Casti jsou
nic nefikajici, kratké a usecné (napf. kapitola 6.3). U kategorii chybi opfeni
ziskanych dat o literaturu, jakoukoliv studii, kterou by vyzkum posunuly alespor o
néco dale. Jako Ctenaf se ztracim, kde v kategoriich mam shledavat rozdilnost
matefskych Skol. Krom vnimani rodi¢t (ale pohledem ucitele) pro mé vysledky
nejsou pfili§ prekvapivé a prezentace vysledku je dost ploché.




Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. V €em Vy osobné shledavate vyhodu zfizovani univerzitnich materskych skol,

které zmifiujete ve své bakalarské praci?
2. Dokazala byste vice popsat rozdilnost tradi¢ni matefské Skoly a fakultni matefske

Skoly?

Celkové hodnoceni’ | | |ID] |

Datum: Podpis:

* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



