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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce je zaměřena na téma autoregulace a spirituality žáků základních škol. Zajímavá je především tím, že se zaobírá otázkou vztahu mezi autoregulací a spiritualitou žáků. Tuto práci lze hodnotit jako originální, přínosnou a inspirativní. Teoretická část práce předkládá všechny klíčové poznatky, a přestože není nijak obsáhlá, přináší dostačující a relevantní informace. Autor pracuje s řadou zdrojů (včetně cizojazyčných) a prokazuje orientaci v problematice. Ocenit lze kapitolu věnovanou otázkám vztahu mezi autoregulací a spiritualitou, ve které dochází k analýze a syntéze problému. Metodologická část práce je promyšlená, metody jsou zvoleny v souladu se stanovenými cíli. Výzkum je realizován na poměrně rozsáhlém souboru žáků a využívá standardizované nástroje sběru dat. Analýza dat je provedena kvalitně, je zvoleno náročnější zpracování dat (včetně ověřování hypotéz). Přestože popis výsledků mohl být podrobnější (v textu by bylo vhodné uvést, o jaké hodnoty se jedná, tedy M a SD nebo také uvést znění položek při podrobnějším popisu výsledků a také pracovat s hodnotami signifikance), výsledky jsou smysluplně interpretovány. Je patrné, že práce přináší řadu podnětných závěrů a doporučení, které jsou dále využitelné. Práci doporučuji k obhajobě. 
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	Otázky k obhajobě:
1. V teoretických východiscích pracujete s faktory, které determinují povahu autoregulace. Jedná se o faktory nebo o složky autoregulace? Vysvětlete.
2. U hypotéz doplňte hodnoty signifikance, zdůvodněte, k čemu jsou tyto hodnoty důležité. 
3. Při popisu výsledků uvádíte často formulaci, že žáci dosahují nadprůměrných nebo naopak podprůměrných hodnot, je tato formulace správná s ohledem na skutečnost, že se jedná o průměrné hodnoty? Vysvětlete. 
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