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Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu)
a originalita prace.

Maximalné 5 5
bodu

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl,
pouzivani odborné terminologie.

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Maximalné 15 12
bodu

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild
prace.

Maximalné 15 13
bodu

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky.

Maximalné 15 12
bodl

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 8
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 7
praxi, spInéni cila prace bodl(

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 9
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny [ pfilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na
zdroje aj., eticka korektnost prace

Maximalné 15 12
bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol(,
samostatnost, kreativita aj.

Maximalné 5 4
bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

82

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen dodrzen

O nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Teoreticka vychodiska prace — teoreticka vychodiska prace jsou zpracovana kvalitné s vyuZzitim

Ceské i cizojazycné, monografické i seridlové literatury.

Metodologie — studentka si stanovila 1 hlavni cil, 6 dil¢ich cilG a 4 hypotézy, které resi
prostfednictvim kvantitativniho vyzkumu realizovaného technikou dotazniku. Vybrana metoda
vyzkumu je vhodna pro naplnéni stanovenych cill a ziskani relevantnich vysledk. K vyhodnoceni
vyzkumného Setfeni studentka pouZiva jednoduché nastroje popisné statistiky — relativni a
absolutni cetnost. Vysledky jsou prezentovany v tabulkdch a grafech. BohuZzel studentka nevyuzila
odbornéjsich statistickych metod (napt. Chi kvadrat test), které by urcité zvysily kvalitu predlozené




prace. V dotaznikovém Setfeni jsou nevhodné definovany vékové kategorie, vék 20 let nelze
zaradit ani do jedné kategorie.
Diskuse — studentka v rdmci diskuse srovnava vysledky vlastniho dotaznikového Setreni s vysledky
prezentovanymi ve 2 bakalaiskych pracich. Skoda, 7e studentka v diskusi nevyuzila srovnani
vysledkl svého Setfeni s vysledky autord Canadas-De La Fuente a Vargase (2015), které ve své
praci zminuje v teoretické ¢asti a které koresponduji s vlastnim vyzkumem:

e existuje vyznamny rozdil v oblasti osobniho Uspéchu mezi osobami, které Ziji v manzelstvi,

a témi, kdo ziji samostatné
e osoby Zijici v manzelstvi maji daleko vyssi Uroven osobniho uspokojeni nez lidé Zijici
samostatné

e bezdétni lidé maji nizsi Uroven osobniho uspokojeni nez ti, kdo déti maji.
Doporuceni pro praxi — prezentované navrhy pro praxi vychazeji z teoretické ¢asti, avsak navrhy by
mohly byt vice rozpracovany (napft. jak zavést supervizi, jak zorganizovat setkani, jaka témata by
méla byt predmétem supervize, jak ¢asto by mély supervize probihat, kdo ji povede, jaké budu
naklady na supervizi).
Jazykova a stylisticka uroven, grafické zpracovani prace — v praci se objevuji drobné chyby,
zejména pravopisného charakteru.
Aktudlnost a relevantnost pouZité literatury — Studentka ve své praci vyuziva 23 monografickych i
seridlovych zdroju literatury, z toho 4 zahranicnich. Zejména pro diskusi by bylo vhodnéjsi vyuZzit
také odborné seridlové literatury, coz by zvysilo kvalitu bakalarské prace.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A OB C ODb OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Je podle Vas pro feseni problematiky syndromu vyhoreni vhodné;si skupinova nebo
individualni supervize? Svou odpovéd vysvétlete.
2. Jaké konkrétni formy dalSiho vzdélavani, tedy jaké konkrétni kurzy, byste navrhla pro
prevenci syndromu vyhoreni?
3. Srovnejte dodatecné vysledky Vaseho vyzkumného Setfeni s vysledky studie Canadas-De La
Fuente a Vargase.

Praci k obhajobé: doporuduji
O nedoporuuji | struéné odiivodnéni v pfipadé nedoporueni k
OF obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivnim Xnegativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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