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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zaměřuje na resilienci dětí z institucionální péče a předkládá výsledky výzkumu týkající se míry resilience u dětí z dětských domovů. Silnou stránkou práce je její metodologická část, která je promyšlená, dobře popsaná a přehledná. Výzkum se opírá o poměrně rozsáhlý výzkumný soubor (25 dětských domovů z 10 krajů), svědčí tedy o promyšlené koncepci celé práce. Teoretická část práce by si zasloužila větší pozornost jazykového zpracování, práci by prospělo, kdyby byla provedena korektura textu. U některých informací chybí odkazy na literaturu a místy jsou informace vytrženy z kontextu, bylo by vhodnější je více uvést do souvislostí. Oceňuji zpracování výsledků výzkumu, které jsou přehledné a pečlivě zpracované. Občas je potřeba si dát pozor na interpretaci výsledků (pokud v míře resilience neexistují rozdíly, nelze tvrdit, že míra resilience je v porovnávaných skupinách vyšší nebo nižší). Silnou stránkou práce je také shrnutí výsledků a zachycení relevantních závěrů. 
Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Vyjádřete se k interpretaci výsledků v případě rozdílů v míře resilience v závislosti na zkoumaných proměnných (pokud se nezamítá nulová hypotéza). 
2. Na str. 19 uvádíte informaci, že muži využívají při řešení problémů pouze jednu hemisféru a že větší produkce testosteronu vyvolává agresivní chování. Jaký  je kontext tohoto sdělení a jak souvisí s resiliencí u dětí? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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