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ABSTRAKT

Tato bakalai'skd prace zjistuje postoje Cechd vii¢i lidem jiného etnika &i rasy na zakladé
jejich vzdélani. Teoreticka ¢ast prace shrnuje zakladni pojmy tykajici se narodnosti, etnik,
ras, postoj, stereotypd a v neposledni fadé multikulturni vychovu ve vzdélavani. Prakticka
¢ast je zamétena na kvantitativni vyzkum, ktery obsahuje vysledky dotaznikového Setfeni
a interpretaci ziskanych dat. V zavéru bakalaiské prace jsou zodpovézeny vyzkumné
otazky, dale je zjiSténo, zda byly naplnény vyzkumné cile a ovefeny hypotézy, které
vypovidaji o tom, zda existuje souvislost mezi urovni dosazeného vzdélani a postoji Cechti

vici lidem jiného etnika ¢i rasy.

Kli¢ova slova: postoje, etnikum, rasa, vzdélani, kultura, stereotypy, multikulturni vychova

ABSTRACT

This bachelor thesis focuses on the attitudes of Czechs towards people of other ethnicities
or races on the basis of their education. The theoretical part summarises basic terms related
to nationalities, ethnicities, races, attitudes, stereotypes and, last but not least, multicultural
education in schools. The practical part of the thesis uses quantitative research methods,
provides the results of a survey and interprets the obtained data. The conclusion answers
the research questions and determines whether the research objectives have been met and
the hypotheses about the connection between the achieved level of education and Czech

people's attitudes towards members of other ethnicities and races verified.

Keywords: attitudes, ethnicity, race, education, culture, stereotypes, multicultural

education
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UvVOD

V bakalatské praci se budeme zamétovat na postoje Cechil viici lidem jiného etnika ¢i rasy
na zékladé jejich vzdélani. Konkrétn¢ se budeme zaméfovat na spojitost mezi Grovni

dosazeného vzdélani Cechil a jejich postoji k lidem odligného etnika ¢&i rasy.

Toto téma jsem si zvolila, protoze se kazdy den setkdvam s lidmi, kteti maji rizné postoje
vici cizincim, lidem jin¢ho etnika, poptipad¢ rasy. Zda se mi zajimavé, jak se tyto postoje
mohou lisit. A jelikoz nezndm dosazené vzdélani vSech lidi, se kterymi se setkavam, chci
zjistit, zda Groven vzdélani mélo na jejich postoje vliv. Chci zjistit, zda lidé s vyS$si irovni
vzdelani maji vice pozitivni postoje k cizinciim, lidem jiného etnika ¢i rasy nez lidé, ktefi
maji niz$i troven vzdélani.

V teoretické Casti se primarné zaméfime na pojmy etnikum, ndrodnost a narodnostni
mensiny, rasa a rasismus, postoje, predsudky a stereotypy, ale také pojmy spojené
s kulturou, multikulturalismem, akulturaci, asimilaci apod. Jednotlivé kapitoly popisuji
a vysvétluji zminéné pojmy a pojmy s nimi spojené, cituji postoje riznych autorti, odkazuji
na oficialni zdroje. Do teoretické Casti také zahrneme problematiku multikulturni vychovy

ve vzdélavani.
Velmi se t€Sim na vysledky vyzkumu, protoze nedokazu dopiedu odhadnout, jaké budou.

Prakticka c¢ast bude zaméfena na popis druhu vyzkumu, jeho charakteristické prvky,
stanoveni vyzkumného cile a vyzkumnych otazek, popis vyzkumného vzorku, urceni
nulové a alternativni hypotézy. Dale také v praktické ¢asti bude uveden pribéh vyzkumu,
statistiky uvedené jak v textové, tak grafické podobé€, a v neposledni fad¢ také vysledky
vyzkumu. Nesmime opomenout také zodpoveézeni vyzkumnych otazek, a to, zda byly
naplnény vyzkumné cile.

M¢ postoje se odvijeji spiSe od osobnich zkuSenosti s lidmi jiného etnika ¢i rasy
nez od teoretickych znalosti, které jsem ziskala b&hem studia, které obsahovalo

1 multikulturni vychovu.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DEFINOVANI POJMU

Prvni kapitola bude zamétena na definovani zakladnich pojmu, které je dllezité znat

pro pochopeni problematiky, kterou se tato bakalaiska prace zabyva.

1.1 Narod

Pricha (2011, s. 29) ve své knize popisuje problém, ktery se tyka dvou pojmt — narod
a narodnost. Podle Priichy lze pojem narod chapat dvéma zpiisoby. Néarod ve smyslu
etnickém a narod ve smyslu politickém. Ve smyslu etnickém je narod popisovan jako
skupina lidi, kterd ma spole¢ny jazyk, historii, tradice a zvyky, ale také spole¢né uzemi
a narodni hospodaistvi. V druhém smyslu, a to politickém, je narod chiapan pouze jako
skupina obc¢ani urcitého statu neboli spoleCenstvi lidi, ktefi maji statni ptisluSnost
k tomuto danému statu. Pricha také poukazuje na to, ze chapani pojmu nérod je v kazdé
zemi individudlni. Zatim co v Ceském jazyce se tyto pojmy spojuji s etnickym pojetim,
ne se statni ptislusnosti, napiiklad ve francouzstiné nebo anglictiné jsou tyto pojmy

spojovany se statnim obc¢anstvim.

Rozdil mezi etnickou skupinou a narodem je ten, ze narod ma plnou nebo téméi plnou
socialni skladbu, ktera odpovida moderni kapitalistické spolecnosti, do které fadime nejen

podnikatele, ale 1 akademické elity a dalsi. (Jakoubkova Budilova a kol., 2021, s. 109)

1.2 Narodnost

Narodnost je chapana v Ceské republice jako oznaCeni piislusnosti k etnickému nérodu,
nikoliv politickému. Definici pojmu narodnostni menSina mizeme najit piimo v zakone¢,
ktery se zabyva pravy piisluSnikdi nadrodnostnich mensin. (Jakoubkova Budilova a Hirt,

2005, s. 11)

Nérodnost miizeme popsat jako ptislusnost jedince k ur¢itému narodu. Je vice zplsobt, jak
urcovat ndrodnost, ale vzdy je to od jedincova narozeni. Prvnim zplUsobem urceni
narodnosti je podle narodnosti rodict. Druhym zplsobem, jak urcit narodnost jedince,

je podle oblasti nebo statu, kde se narodil, poptipadé tam zil od narozeni. (Malina, 2011).
Néarodnostni menSina

V Ceské republice mame pojem ,,narodnostni mensina“ piimo definovany v zdkong. Timto

pojmem se piimo zabyvéd zdkon ¢&. 273/2001 Sb., o pravech piisluSniki narodnostnich

mensin a o zmén¢ nékterych zadkoni a definuje jej takto:
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., Ndarodnostni mensina je spolecenstvi obcanii Ceské republiky Zijicich na vizemi soucasné
Ceské republiky, kteri se odlisuji od ostatnich obcami zpravidla spolecnym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni mensinu obyvatelstva a zdrovern
projevuji vuli byt povazovani za ndrodnostni mensinu za ucelem spolecného usili
o zachovani a rozvoj viastni svébytnosti, jazyka a kultury a zdroven za ucelem vyjadreni
a ochrany zajmu jejich spolecenstvi, které se historicky utvorilo. “ (Zakon ¢. 273/2001 Sb.,

o pravech ptislusnikli narodnostnich mensin a o zméné nékterych zakoni)

,, Prislusnikem ndrodnostni mensiny je obcéan Ceské republiky, ktery se hlasi k jiné
nez ceské narodnosti a projevuje prani byt povazovan za prislusnika narodnostni mensiny
spolu s dalsimi, kteri se hlasi ke stejné narodnosti.“ (Zakon &. 273/2001 Sb., o pravech

piislusnikt narodnostnich mensin a o zméné nékterych zakont)

1.3 Etnicita

Gunnar Haaland v knize Etnické skupiny, hranice a identity popisuje ptvod slova
netnicky®, které vzniklo z feckého slova ,,ethnos®“. Toto slovo bylo v historii spojovano
s riznymi vyznamy. Pievazné Slo ale o kontrast mezi dominantni (civilizovanou) vétSinou

a (barbarskymi) mensinami. (Jakoubkova Budilové a kol., 2021, s. 65)

Etnicitu mizeme definovat takto: ,, Etnicita je souhrn kulturnich, rasovych, jazykovych, a
teritorialnich faktoru, historickych osudu a predstav o spolecném piivodu, formujicich

etnickeé vedomi clovéeka, jako etnickou identitu. “ (Pricha, 2011, s. 24)

Malina (2011) definuje etnicitu velmi podobnym zptisobem jako Prlcha, a to jako souhrn
znakli, do kterych se tadi na ptiklad kulturni hodnoty, normy, jazyk apod., které jsou
charakteristické pro etnikum a odliSuji toto etnikum od etnik jinych. Také tvrdi, Ze
ve vSech spoleCnostech mlzeme nalézt spojitost mezi etnickymi odliSnostmi
amocenskymi ¢i majetkovymi rozdily. Tyto rozdily jsou nejvice vyrazné

ve spolec¢nostech, kde jsou etnické hranice podminény rasove.
Etnikum

Pricha (2011, s. 24) se vyjadiuje o etniku jako o souhrnu lidi se spolecnym plvodem
a jazykem, ktefi maji spole¢nou kulturu. Podle Priichy se také casto v praxi pojem

»etnikum® ztotoznuje s pojmem narodnost, naptiklad pfi s¢itani obyvatelstva.
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U etnika existuji rysy (sjednocujici, poznavaci), do kterych mtizeme zatadit jazyk, rasu,
nabozenstvi apod., ale v demografické praxi znakem, ktery urCuje etnikum, je etnické

sebeuvédomeni. (Malina, 2011).

1.4 Rasy

Pojem rasa pochazi z italstiny ze slova ,,razza®, které znamena rod, ¢i druh, z francouzstiny
ze slova ,race®, kde toto slovo mélo vyznam plemeno, rasa, poptipad¢ rod, kmen, ptivod
nebo pokoleni. V ¢estin€ se zacal pouZivat termin ,,rasa* ve 20. stoleti. V tomto ptipadé byl
vyraz piejat z némciny a byl pocestén na plemeno. Rasy pouzivame k tradi¢nimu rozdéleni

lidské populace na zaklad¢ rozdilnych télesnych vlastnosti. (Malina, 2011)

Pojem rasa je pouzivam v biologii ¢loveéka, a to predevsim ve fyzické antropologii. Tento
pojem se vyvinul diky rozvoji srovnavaci anatomie. Véda se snazila upfesnit, ze ¢lovek
jako druh (homo sapiens) neni jednotny, ale ma rizné znaky, jako je barva kize, o¢i, vlast,
také rtizné tvary lebky a obliceje, ale také odlisna vyska a télesné proporce. (Pricha, 2007,

s. 62)
Rasismus

Existuje velké mnozstvi definic pojem rasismus. Pricha (2011, s. 39) definuje rasismus
takto: ,, Rasismus je souhrnné oznaceni pro takové jednani, které prekracuje pouhé vnimani
rasovych odlisnosti a pretvari se v nepratelské aktivity vuci prislusnikim jiné rasy, jez
se projevuji v diskriminaci, v agresivnim chovani (neverbalnim i fyzickém) ¢i nasili.
Priicha (2011, s. 39) ve své knize Multikulturni vychova piirucka (nejen) pro ucitele
popisuje také nespravné pouzivani slova rasismus. Podle Prichy je pojem rasismus
v Ceské republice pouzivam nepfesné, dokonce i nadbyteéné. Upozoriiuje také na to, Ze
nékteré stereotypy a predsudky vii¢i nékterym skupindm jsou oznaCovany za rasismus
nebo rasovou diskriminaci, Tato oznaCeni vSak nejsou spravnd, protoze za rasovou
diskriminaci ¢i rasismus se povazuje az jednani, které poskozuje ptisluSniky jinych
etnickych ¢irasovych skupin.

,, O rasismu se tedy miize mluvit jen tam, kde dochazi k primému ohroZovani jedné rasové

skupiny ze strany jiné rasové skupiny. “ (Pricha, 2011, s. 39)

Ale nejen Pricha se zmifluje o rasismu. Malina (2011) se v Encyklopedii antropologie
vyjadfuje o rasismu jako o postoji, ktery je zaloZen na ospravedliiovani, reprodukci ¢i usili

o dosaZeni nerovného rozdeleni moci (politické, ekonomické i symbolické). Toto rozdélent
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pak probihd na zdkladé vybranych lidskych télesnych znakl, které jsou pfisuzovany

ur¢itym lidskym rasovym skupindm.

1.5 Postoje

Postoje jsou popisovany jako predispozice at’ uz k pozitivni nebo negativni reakci na urcity
objekt. Postoje se utvari v prub&hu vyvoje jedince, ale také pfi socializaci jedince, a to ve
vychovnych interakcich a spontannim socialnim uceni. Mizeme tedy fict, Ze postoje jsou
nejen naucené, ale 1 soucasné stabilni. Postoje maji tfi roviny: kognitivni, behavioralni a
emocionalni. Rozdil mezi postoji a nazory je ten, Ze postoje obsahuji také hodnotici slozku
a vyvolavaji v nas pocity, které se vazou k urcité véci. Nejedna se tedy o jen domnéle

pravdivé vyroky. (Preissova Krej¢i, 2016, s. 21)

1.6 Stereotypy a predsudky

Stereotypy a pfedsudky bychom mohli oznacit za ptedstavy, nazory nebo postoje, které
nékteti jednotlivei €1 skupiny zaujimaji vici lidem patficim k ur€itym skupindm nebo
k sobé samym (autostereotypy). (Priicha, 2007, s. 67)

Hartl a Hartlova (2000, s. 464) ve své knize Psychologicky slovnik definuji pojem
predsudek takto: ,, Predsudek — predpojatost, nazorova strnulost: emocné nabity, kriticky

3

nezhodnoceny usudek a z néj plynouci postoj, nazor prijaty jedincem nebo skupinou. ‘

Preissova a Sotola (2012, s. 156-157) oznaduji predsudek za (obvykle negativni) vlastnost,
kterou lidem pfedem piisuzujeme bez toho, aniz bychom je znali. Pfedsudek byva také
n¢kdy popisovan jako negativni stereotyp. Jeho soucasti je zaporné hodnoceni anebo piimo
odsouzeni daného clovéka ¢i véci. Jde o antipatii, kterd vznikd kvili chybnému a
strnulému zevSeobectiovani. Predsudky lze vyjadfovat bud’ slovné a vefejné, nebo je
muizeme jen pocitovat. Pfedsudky byvaji Casto mifeny proti ur€ité skupiné jako celku

anebo proti jednotlivému ¢lovéku, a to z diivodu, Ze je této skupiny soucasti.

1.7 Kultura

Slovo kultura miiZze mit vice nez jeden ¢i dva vyznamy. AvSak kultura ve vyznamu, ktery
se tyka tématu této bakalatské prace, tu Malina (2011) popisuje dvéma zpisoby. Prvnim
zpusobem popisuje kulturu jako soubor materidlnich a duchovnich hodnot, které byly

vytvoreny lidstvem a stale vytvaieny jsou a budou.
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Pricha (2007, s. 45) tvrdi, ze kultura se d4 definovat mnoha zpasoby, ale v zasad¢ se tato
pojeti kultury déli na dvé skupiny — $ir§i a uzsi pojeti pojmu kultura. V §ir§Sim pojeti ma
kultura byt tvofena v§im, co lidstvo vytvari. Do toho zahrnujeme nejen materidlni vytvory
neboli artefakty, jako jsou obydli, obleCeni, nastroje a podobné, ale také vytvory duchovni,
do kterych miizeme zaradit naptiklad ndbozenstvi, uméni, tradice, prava, zvyky, moralku
a dalsi. Kdyz se zaméfime na pojeti uzsi, tak se budeme veénovat prevazné projeviim
chovani lidi. K tomu je totiz vztahovan pojem kultura v uzsim slova smyslu. Jde o kulturu
urcitého spoleCenstvi, o jeho zvyky, symboly, tradice, hodnoty ¢i komunikaci a jazykové

ritualy.

Preissova Krejci (2016, s. 35) definuje kulturu takto: ,, Kultura je komplexni celek, ktery
zahrnuje veédomosti, viru, umeni, moralku, zdkony, zvyky a vSechny dalsi schopnosti
a navyky, které si osvojuje clen dané spolecnosti.“ V ramci kultury tedy neni podstatné
biologické dédictvi, ale to, ze jedinec vyrustd v urCité spolenosti, v rdmci niz je vystaven

specifickym kulturnim tradicim.

1.7.1 Akulturace

Hartl (2004, s. 13) ve své knize Stru¢ny psychologicky slovnik definuje pojem akulturace
takto: ,, Akulturace — proces, v nemz primy styk mezi ruznymi kulturnimi skupinami vede

k prijimant kulturnich vzorcu jednou ¢i obéma skupinami. *

Popis akulturace miizeme nalézt také v encyklopedii antropologie, kde je popisovana jako
zména (kulturni a socialni), ktera byla zpiisobena piimym a dlouhotrvajicim kontaktem
mezi dvéma a vice spole¢nostmi. Nasledn¢ dochazi k pfijiméni cizi kultury, poptipadé

jejich ¢asti/prvki. (Malina, 2011).

1.7.2 Enkulturace

V knize Obecna didaktika popisuje Jarmila Skalkova (2007, s. 259) pojem enkulturace,

jako proces, diky kterému si ¢lovék v priib&hu Zivota osvojuje kulturu vlastni spole¢nosti.

Malina (2011) zase popisuje enkulturaci jako proces, v jehoz pribéhu jedinec ,,vristd*
do kultury. Nasledné se stava jejim ¢lankem a nositelem této kultury. Malina také tvrdi, ze
do enkulturace miizeme zahrnout projevy nauceného chovani ¢i ziskdvani znalosti

a dovednosti.
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1.7.3 Asimilace

Asimilaci mizeme definovat ve dvou smérech, a to biologickém a antropologickém.
V pojeti antropologickém se da asimilace popsat jako proces, pfi kterém dochazi
k postupnému splyvani kulturnich, socidlnich a etnickych skupin. Pfi tomto procesu
dochazi k tomu, ze jedna ze dvou skupin (Casto to byva ta mensinova) ztraci typické rysy
své kultury a prejima hodnoty a normy kultury vétSinové spolec¢nosti (druhé skupiny).

(Malina, 2011).

Bryan S. Turner (2006, s. 24) v knize The Cambridge Dictionary of Sociology uvadi, Ze
asimilace je proces, ktery se tyka lidi ,,zvenci®, ktefi se vzdavaji své jedinecné kultury

a prijimaji kulturu hostitelské spolecnosti.

1.8 Multikulturalismus

Multikulturalismus miZzeme definovat jako nauku, ktera fikd, Ze samotné etnické skupiny
se mohou kulturné 1i8it od vétSinové spoleCnosti, stejné jako vétSinova spole¢nost mitize

mit svou kulturu. (Eriksen, 2008, s. 337)

Multikulturalismus lze oznacit jako idedl harmonického souziti odliSnych kulturnich

a etnickych skupin v pluralitni spole¢nosti. (Kutnohorska, 2013, s. 14)

Kutnohorska (2013, s. 14) ve své knize Multikulturni oSetfovatelstvi pro praxi pise, ze se
multikulturalismus objevuje také v politické rovin€, kde je prosazovan pomoci
zduraziiovani lidskych prav a svobod. Tato prava a svobody nesmi byt ohroZzovany, ani

deformovany zvyhodiovanim urcitych rasovych, etnickych a nabozenskych skupin.

Multikulturalismus se objevuje ke konci 60. let 20. stoleti, a ziskdval si nejvétsi pozornost
pfevazné ve Spojenych statech, Kanadé¢ a Australii, a to diky hnutim, kterd bojovala
za prava rasovych, etnickych, sexudlnich a genderovych skupin. (Bar$a, 2003 In Preissova
Krejci, 2016, s. 9). Preissova Krejéi (2016, s. 9) vSak zdaraziuje, Ze multikulturalismus
nemuzeme chapat pouze jako nazorové jednolité hnuti, a Ze je v ném obsaZena spousta

mySlenkovych proudd, které se vytvatfely a formovaly uz od zacatku jeho vzniku.

1.9 Multikulturni vychova

Pricha (2011, s. 15) oznacuje multikulturni vychovu jako edukacni Cinnost, kterd je
zamefena na uceni lidi riznych etnik, narodd, rasovych i ndboZenskych skupin, nejen zit

spolu, ale také spolupracovat a vzéjemné se respektovat. Multikulturni vychovu mizeme
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nalézt v nejriznéjSich odvétvich — ve Skolnich i mimoskolnich programech, v osvétovych

akcich, v reklamach a kampanich, a také tfeba v politickych opatfenich.

Jiz n€kolik let je multikulturni vychova zatazena do ramcovych vzdé¢lavacich programi

Skol na zakladnich Skolach a gymnaziich. (Preissova Krejci, 2016, s. 5).
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2 MULTIKULTURNI VYCHOVA VE VZDELAVANI

V této ¢asti teorie se zamétime na pojem multikulturni vychova ve spojeni se vzdélavanim.

Multikulturni vychova je mimo jiné praktickou edukacni ¢innosti, kterd se realizuje nejen
ve Skolni vyuce, ale také v osvétoveé zamétenych projektech, v riznych publikacich, at’ uz
vladnich ¢i nevladnich organizaci. Multikulturni vychova je do vyuky zaclenéna ve formé
témat, ktera se tykaji charakteristik jinych kultur, tolerance k lidem jin¢ho etnika
a poznavani a respektovani ryst jinych narodd apod. Multikulturni vychovu nalezneme
naptiklad v programech Evropské unie. Tyto programy mohou byt zaméfeny na vyménu
studenti ¢i ucitell, také na mezinadrodni spolupraci Skol, obci a regionli nebo

na podporovani vyuky cizich jazykt. (Pricha, 2001, s. 14)

Podstatou multikulturni vychovy je tedy ziskavani poznatki, dovednosti a postojt, které
maji veést k chapani a tolerovani pfislusnik jinych kultur. Proto jsou do vzdélavacich
programi, ucebnic apod. zalenény piislusné sloZky, které maji pomoci k rozvoji téchto
poznatkii. Multikulturni vychova je vétSinou chapana jako pedagogicka zalezitost, proto se
k ni dostanou jak zaci a studenti ve Skolach, tak i dospéli v rliznych formach mimoskolniho

vzd&lavani. (Préicha, 2001, s. 13)

Multikulturni vychova je aktudlni disciplina, kterd je velmi dualezita ve vzdélavacim
procesu a stava se nedilnou soucasti inkluze nejen v prostiedi Skoly, ale i spole¢nosti jako

takové. (Gulova a kolektiv, 2012, s. 13)

Pod pojmem multikulturni vychova mizeme v praxi nalézt vice nez jeden ptistup. Tyto
riuzné pristupy se od sebe 1isi, a to nejen v definici kultury, ale také v cilech a vyuzivanych
metodach. Mlizeme tedy v sou€asnosti pod pojmem multikulturni vychova nalézt takové
ptistupy, které jsou postavené pfevazné€ na informovani o jinych etnickych skupinach. Tyto
ptistupy vychazeji, poptipad¢ jsou inspirovany, prevazné kulturné standartnim ptistupem.
Na druhou stranu mizeme najit i takové ptistupy, které se snazi o to, aby jednotlivei
porozuméli tématiim, kterd jsou spojend s interkulturnim souZitim a zamétend na reflexi

souZiti neZ na samotné pojednani o skupinach jinych. (Moree, 2015, s. 176—177)

Existuji dva zakladni ptistupy k multikulturni vychové. Prvni ptistup je kulturné standardni
ptistup. Ten vychézi z pluralistického pojeti multikulturalismu v Ceské republice a prosadil
se zde v 90. letech minulého stoleti na Skolni i celostatni urovni. Tuto uroven si zachoval
dodnes. Tento pfistup k multikulturni vychové je postaven na ptresvédceni, které tvrdi, Ze

jednani jedince je mozné odhadovat a vysvétlit jen na zédkladé znalosti kulturnich zvyklosti
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a historie skupiny, ke které tento jedinec patii. Druhym pfistupem a také alternativou je
ptistup transkulturni. Tento pfistup je zamétfeny na hledéni spole¢nych témat a na vyuziti
strategii, pti kterych se ¢lovék uci spolupracovat s ostatnimi. (Moree, Janska, ed., 2008 In

Preissova Krejci, 2016, s. 11).

2.1 Cile multikulturni vychovy

Preissova Krejci (2016, s. 23) uvadi ve své knize Za hranice multikulturalismu, ze
multikulturni vychova je zaméfena na pozndvani a pochopeni kulturnich odliSnosti
mezi lidmi rizného plvodu, ale také na interkulturni komunikaci, mezilidské vztahy
a prizpisobeni se lidi Zivotu v multikulturni spole¢nosti. Cile multikulturni vychovy
nalezneme také v ramcovych vzdélavacich programech pro Skoly. Podle Preissové Krejci,
kterd se zamétila na ramcové vzdélavaci programy pro gymnazia, jde piredevs§im o to, aby
se ve Skole rozvijelo porozuméni 74kl a studentll sobé samym a 1 hodnotam jejich kultury,
stejn€ jako podpora integrace v $ir§Sim multikulturnim prostiedi, pticemz dojde k zachovani
vlastni kulturni identity. Déle Preissova Krej¢i zdlraziuje, ze se multikulturni vychova
musi prolinat celym vychovnym a vzdélavacim prostiedim Skoly. Také se musi tykat
mezilidskych vztahii ve Skole, a to nejen mezi zaky, mezi uciteli a zéky, ale také mezi
uciteli a rodinou. Tohle vSechno je dualezité¢, aby multikulturni vychova byla efektivni a
uspésSna.

Petra Morvayova a Dana Moree (2009, s. 9) se zamétily na multikulturni vychovu ve své
knize Dvakrat méf, jednou fez: od multikulturni vychovy ke vhledu. Tvrdi, Ze jednim
z komplexnich cili multikulturni vychovy je zména obsahu a formy vzdélavani. Tyto
zmény by mély byt v souladu s naroky a pozadavky soucasné spolecnosti. Déle tvrdi, ze
aby multikulturni vychova jako prifezové téma mohla mit potencial napliovat vlastni cile,
méla by souviset s celkovym prostiedim, do kterého je zasazena. Neméla by byt v rozporu

s aktualnim stavem spolec¢nosti.

Multikulturni vychova si kviili ménicim se podminkam spolecnosti teprve vytvari svou
teorii. Existuje zde multikulturni realita, ve které Zijeme, a madme multikulturni vychovu
(teorii), ktera mé za cil pomoci riznych metod, programil a pfistupll vytvofit vétsi toleranci
a ochotu k souZiti nejriiznéjSich skupin ve spole€nosti. Je tfeba propojit tyto dvé oblasti
(teorii a praxi) a to hlavné¢ kvili tomu, aby multikulturni vychova byla efektivni

a smysluplnd. Aby byla multikulturni vychova pfinosnou a u¢innou disciplinou, je tfeba
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v praxi provéfit jeji ucinnost a nasledné vytvofit metodiku, popiipadé teorii, jak by méla

multikulturni vychova pracovat. (Gulova, Sip, 2013, s. 229)

V soucasnosti jsou cile multikulturni vychovy zaméteny pievazné na reflexi ¢i sebereflexi
v multikulturnim pojeti a na obecné dovednosti a ptistupy, které jsou nutné pro feSeni
konkrétnich interkulturnich situaci, nez na znalosti. Multikulturni vychova by se
v soucasnosti neméla realizovat pouze v jednom konkrétnim predmétu, ale méla by byt
soucasti jasné¢ho 1 skrytého kurikula, tudiz by se méla stat soucasti bézného zivota (Skoly).

(ValisSova, Kasikova a Bures, 2011, s. 325)

Cile multikulturni vychovy nebyvaji jednotné. Hladik (2006, s. 20) popisuje cil
multikulturni vychovy takto: ,, Multikulturni vychova si klade za cil dosazeni takovych
kognitivnich a afektivnich zmén osobnosti Zaka, aby jeho jednani dostalo pozadavkim na

fungujici a pozitivni souziti v multikulturni spolecnosti.

2.2 Problémy s napliiovanim cilit multikulturni vychovy

Jiz vroce 2016 Preissova Krejéi (2016, s. 5-6) poznamenala ve své knize fakt, ze v tu
dobu byla multikulturni vychova zafazena v ramci rdmcovych vzdélavacich programi
do povinnych vzdélavacich obsahii jiz devét let a na gymnaziich sedm let. Uz v té dob¢ se
ozyvaly hlasy ucitell, ze na realizaci multikulturni vychovy nejsou dostatecné ptipraveni.
To se tykalo jak stranky odborné, tak i stranky metodické. A pfitom osobnost a
kompetence pedagogii jsou velmi dulezitymi faktory, které maji velky vliv na Gspésné
napliiovani cilti a obsahti multikulturni vychovy. Preissova Krej¢i podotyka, ze budouci
ucitelé se mnohdy ani nesetkaji s kompetencemi, které by jim pomohly naplilovat obsahy a
cile multikulturni vychovy. Také poukazuje na problém laicizace této problematiky
v tercidrnim vzdelavani. Problémem jsou odbornost a komunikacni schopnosti pedagogi,
pti kterych ma dochazet k presunu multikulturnich kompetenci na budouci pedagogy nebo
na lidi v poméhajicich profesich na vysokych Skolach. Na druhou stranu se setkdvame
snemalym mnoZstvim pedagogl, ktefi nevidi dostatecny divod pro zaclenéni
multikulturni vychovy do povinnych vzdélavacich obsahii. Divodem miiZze byt to, Ze se

fady tfidnich kolektivii etnickd rozmanitost netyka.

Nekteti autofi uz dlouhou dobu upozoriiuji na problém v chdpani multikulturni vychovy
ve sméru  klasického multikulturalismu. Tento klasicky multikulturalismus totiz
predpoklada, ze existuji objektivni a neménné hranice mezi skupinami, takze zdlraznuje

rozdil mezi skupinou ,my*“ a ,,oni“. Tato multikulturni vychova poté podporuje nejen
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stereotypni mysleni a pfedsudky, ale také xenofobii, n€kdy az diskriminaci. (Preissova

Krejéi, 2016, s. 5).

Dalsi problém popisuje Preissova Krej¢i (2016, s. 7) takto: ,, ...pedagogové casto balancuji
na hrané mezi vlastnimi presvédcenimi, kterd jsou casto stereotypni a xenofobni, a
doktrinou, za niz povazuji multikulturni ideologii, kterou mdji sdilet v pedagogickém
procesu se svymi zaky.“ Dale zdiraziuje, ze je pouze na pedagozich, jak se vyrovnaji
s touto rozpolcenosti, zda se rozhodnou pro to, co by méli, nebo pro to, co by chtéli
predavat svym zakiim. Ve vysledku vSak spousta znich radéji pied tfidou ml¢i a

prenechava napliovani cild multikulturni vychovy ostatnim.

Priicha (2004) ve svém ¢lanku Multikulturni vychova — problémy spojené s jeji realizaci
vymezuje tf1 hlavni problémy multikulturni vychovy. Prvnim problémem, ktery popsal, je
ten, ze multikulturni vychova je zaloZena na urcitych védeckych teoriich a vyzkumech,
diky kterym se podatilo nashromazdit velké mnozstvi poznatkil. Tyto poznatky by se mély
respektovat v didaktickych programech multikulturni vychovy, bohuzel tomu tak neni, a
také to neni tak snadno realizovatelné. Druhym problémem je samotny obsah multikulturni
vychovy ve Skolach, respektive to, na co md byt multikulturni vychova zamétena, co se
maji zaci naucit a jaké maji byt vysledky. Tretim hlavnim problémem je otdzka, jestli
ucitelé, ktefi maji multikulturni vychovu realizovat, jsou toho viibec schopni, jak se na
multikulturni vychovu maji pfipravovat novi ucitel¢ a jak pltisobi v multikulturni vychové

lidsky faktor (nejen subjektivni postoje).
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II. PRAKTICKA CAST
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3 UVOD DO PRAKTICKE CASTI

V této bakalaiské praci se zamé&fime na vliv Girovné dosazeného vzdélani Cechii na jejich
postoje vigi lidem jiného etnika &i rasy. V praktické ¢asti se pokusime zjistit, zda Cesi
s vy$§im vzdélanim maji vice pozitivni postoje k lidem jinych etnik &i ras nez Cesi, kteii
maji niz§i vzdélani. Na tyto postoje muze mit vliv také fakt, zda respondenti absolvovali
v priabéhu svého vzdélavani multikulturni vychovu ¢i obdobny pfedmét (nebo vyucovaci

predmét, ve kterém byly zaklady multikulturni vychovy obsazeny).
Respondenty jsme rozdélili do skupin podle toho, kterou Skolu dokoncili, tedy podle jejich
nejvysSiho dosazen¢ho vzdélani. Vytvoftili jsme celkové Sest skupin nasledovné:
1. ZS — Do této skupiny spadaji respondenti, ktefi maji dokonéené pouze zakladni
vzdélani.
2. SOU/SOS — Do této skupiny spadaji respondenti, ktefi maji dokondené stfedni

odborné ucilisté nebo stiedni odbornou skolu bez maturity.

3. SS — Do této skupiny spadaji respondenti, ktefi maji dokonéené stiedoskolské

vzdélani s maturitou (gymnazia a lycea fadime az do nésledujici skupiny).

4. Gymnazium/Lyceum — Do této skupiny spadaji respondenti, ktefi maji vystudované
gymnazium nebo lyceum. Tuto skupinu Skol jsme vyclenili jako samostatnou,
protoze je vnimame z velké Casti jako piipravu na vysokou Skolu, ale stale jsou
zakonCeny maturitou.

5. VOS — Do této skupiny spadaji respondenti, ktefi maji dokonéenou vyssi odbornou

skolu.

6. VS — Do této skupiny spadaji respondenti, ktefi maji dokon¢enou vysokou skolu.

3.1 Druh vyzkumu

Za Uéelem zjisténi, jak uroven dosazeného vzdélani Cechti ovliviiuje jejich postoj k lidem
jiného etnika ¢i rasy, jsme zvolili kvantitativni vyzkum.

Gavora (2000, s. 11) definuje vyzkum takto: ,,Vyzkum je systematicky zpisob feSeni

problémi, kterym se rozSifuji hranice védomosti lidstva. Vyzkumem se potvrzuji

¢i vyvraceji dosavadni poznatky, anebo se ziskdvaji nové poznatky.*
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3.2 Cile vyzkumu

R. Svatitek a K. Sedova (2007, s. 62) tvrdi, Ze je dilezité si pied realizaci vyzkumu
uvédomit, zda jsou vyzkumné cile dostatecné vyznamné na to, aby se vyzkumnikovi
vyplatilo vyzkum viibec realizovat. Déle také hovoii o tom, ze vyzkumné cile nejsou

univerzalni a Ze se vzdy vztahuji ke specifické skupiné osob.
Hlavnim vyzkumnym cilem této bakalaiské prace je: Zjistit, zda ma uroven dosazeného
vzdélani Cechi vliv na jejich postoje viidi lidem jiného etnika &i rasy.
Dil¢i cile:
1. Zjistit narodnost a troven dosazeného vzdélani respondenti.

2. Zjistit, zda respondenti absolvovali béhem svého vzdélavani multikulturni vychovu

nebo obdobny predmét.
3. Zjistit, jaké jsou postoje respondentti k lidem jiného etnika ¢irasy na zaklad¢ jejich

zkuSenosti s nimi.

3.3 Vyzkumné otazky

., Vyzkumné otazky tvori jadro kazdého vyzkumného projektu. Plni dveé zakladni funkce:
pomdahaji zaostrit vyzkum tak, aby poskytl vysledky v souladu se stanovenymi cili, a ukazuji
cestu, jak vyzkum vést. Vyzkumné otazky musi byt v souladu se stanovenmymi cili i

vwzkumnym problémem. “ (Svatitek a Sed’ova, 2007, s. 69)
Hlavnim vyzkumnou otazkou této bakalaiské prace je: Ma droven dosazeného vzdélani
Cechii vliv na jejich postoje vii¢i lidem jiného etnika & rasy?
Diléi otazky:
1. Jaka je ndrodnost a uroveil dosazené¢ho vzdélani respondentii?

2. Absolvovali respondenti béhem svého vzdélavani multikulturni vychovu nebo
obdobny pfedmét?
3. Jaké maji respondenti postoje k lidem jiného etnika ¢i rasy na zakladé jejich

zkuSenosti s nimi?
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3.4 Hypotézy

Chréska (2016, s. 14-15) se vyjadiuje o hypotézach jako o podminénych vyrocich o vztahu
mezi dvéma nebo vice proménnymi. Podle Chrasky by se dala hypotéza oznacit za

ptedpoveéd’ o vztazich mezi proménnymi.

Jelikoz neni mozné rozdélit respondenty pouze do dvou skupin podle nejvyssiho
dosazeného vzdé€lani, urcila jsem tedy celkové ctyfi hypotézy — dvé nulové a dvé

alternativni. Pro sviij vyzkum jsem ur¢ila tyto hypotézy:

Hoi: Cesi s vystudovanou stiedni §kolou s maturitou nebo gymnaziem/lyceem maji
stejné postoje k lidem jiného etnika & rasy jako CeSi s vystudovanym stiednim

odbornym uciliStém/stfedni odbornou Skolou bez maturity nebo zakladni Skolou.

Har: Cesi s vystudovanou stiedni $kolou s maturitou nebo gymnaziem/lyceem maji
vice pozitivni postoje k lidem jiného etnika &i rasy nez Cesi s vystudovanym stiednim
odbornym ucilistém/stfedni odbornou $kolou bez maturity nebo zakladni Skolou.

W

Hoz2: CeSi s vystudovanou vysokou nebo vyssi odbornou $kolou maji stejné postoje
k lidem jiného etnika ¢i rasy jako Cesi s vystudovanou stiedni $kolou s maturitou

nebo gymnaziem/lyceem.

W

Haz: CeSi s vystudovanou vysokou nebo vysSi odbornou Skolou maji vice pozitivni
postoje Kk lidem jiného etnika ¢i rasy nez CeSi s vystudovanou stiedni Skolou

s maturitou nebo gymnaziem/lyceem.

Na zakladé vysledki téchto hypotéz mizeme vyvodit, zda mé uroven dosazené¢ho vzdélani

vliv na postoje Cechii k lidem jiného etnika ¢&i rasy.

3.5 Metoda sbéru dat

Pro ziskani dat pro vyzkum k bakalaiské praci jsme zvolili metodu dotaznikového Setieni.
Tato technika pomahd hromadné a pomérné rychlym zpisobem ziskdvat potiebné
informace. Dotaznik jsme zvefejnili na socidlnich sitich, aby bylo osloveno co nejvice
respondentt riznych vékovych kategorii. Vysledky dotazniku jsou anonymni, nelze tedy

dohledat jejich autory.

Miroslav Chraska (2016, s. 158) definuje dotaznik jako soustavu otdzek, které jsou predem
pfipravené a peclivé formulované. Tyto otdzky jsou promySlené sefazeny a je na né

odpovidano pisemné respondentem, osobou, kterd dotaznik vyplituje (nebo zodpovidd).
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Ve vyzkumu jsme vyuzivali jednu otevienou otazku (otazka na vék), zbylé otazky byly

uzavrené.

3.6 Vyzkumny soubor a zpiisob jeho vybéru

Podle M. Skutila (2011, s. 72-73) je u urcovani vyzkumného souboru dulezité vybrat
takové osoby, skupiny ¢i produkty ¢lovéka, které dokazou poskytnout bohaté a autentické
udaje k vytvofeni nové teorie nebo novych otazek. Déle také klade dliraz na spravnost

vybéru, aby vybérovy soubor poskytl pozadované informace.

Dotaznik byl zvefejnén na socialnich sitich za Ucelem ziskdni co nejvice moZnych
odpovédi od respondentli riznych vékovych kategorii s rliznou urovni dosazeného
vzdélani.
Byla urc¢ena dvé¢ kritéria, které museli respondenti splnit, aby bylo mozné zatadit jejich
odpovéd’ do vyzkumu. Byla to tato kritéria:

1. Byt Cech/Ceska

2. Mit dokonceno alespon zdkladni vzdélani
Diivod, pro€ je prvni kritérium dilezité ve vybéru respondentt, je ten, Zze vyzkum i cela
bakalai'ska prace je zaméfena na postoje Cechii, nikoliv na postoje lidi s jinou narodnosti.
Druhé kritérium je dalezité¢ kvili zatazeni respondentli do urcité skupiny, kterd urcuje

nejvyssi dosazené vzdélani.
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4 VYSLEDKY VYZKUMU

V této kapitole se zamétime na vysledky dotaznikového Setteni, které se budou délit na dvé
casti. Prvni ¢ast se bude zabyvat vysledky jednotlivych polozek dotazniku. Druhd cCast
bude zaméfena na porovnavani nejdulezitéjSich vysledkii jednotlivych otazek, které

odpovidaji na vyzkumné otazky a vyzkumné cile této bakalaiské prace.

Dotaznik vyplnilo celkem 207 respondentl, z¢ehoz 200 respondentli spliiovalo obé
kritéria. Zbylych 7 dotaznikli nebylo mozné zaradit do vysledki vyzkumu z divodu

nesplnéni prvniho kritéria (byt Cech/Ceska).

Vyzkumu se zucCastnili respondenti ve véku 15 — 69 let. Nejpocetnéjsi skupina poté byla ve

véku 23 let.

4.1 Prvni ¢ast

Otazka ¢. 1: Jaky je vas vék?

15-22 let 23-30let 31-38let ®W39-46let WM47-54let W55-69 let

Graf 1 — Vék

Prvni poloZzka v dotazniku se tykala veku. Ukézalo se, Ze nepocetnéjsi skupinou byli
respondenti ve veéku 15-22 let, ktefi tvofili 28 % vSech dotazovanych, a to celkoveé 56
respondentll. Druhou nepocetnéjsi skupinou byla nésledujici skupina respondentit ve véku
23-30 let, ktera citala 52 respondentli a celkové tedy tvofila 26 % vSech dotazovanych.

Celkove tedy tyto dvé skupiny tvofili vice nez jednu polovinu vSech dotazovanych. Zbylé
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skupiny se podle cetnosti umistili takto: respondenti ve véku 39-46 let tvoiili 16 %
(31 dotazovanych), respondenti ve veéku 31-38 let tvofili 13 % (27 dotazovanych),
respondenti ve veku 47-54 let tvofili 11 % (22 dotazovanych) a posledni skupinou byli

respondenti ve vékové skupiné 5569 let, tvotili 6 % z celku (12 dotazovanych).

Nasim predpokladem bylo, Ze nejpocetnéjsi vékovou skupinou budou mladi lidé do 30 let,
a to proto, ze dotaznik byl zvetfejnén na socialnich sitich, které jsou vyuzivany pievazné
lidmi niz$iho v€ku. To se i podle vyzkumu potvrdilo. Na druhou stranu jsme byli mile

piekvapeni opacnou skupinou, a to skupinou ve véku 55-69 let Citajici 12 respondentt.

Otazka ¢. 2: Jaké je vasSe pohlavi?

MuZ = Zena

Graf 2 — Pohlavi

Druhé otazka se zaméfovala na pohlavi respondentt. Podle vysledkti vyzkumu byl pomér
mezi skupinou Zen a skupinou muzi celkem vyrovnany. Muzi tvofili celkem 43,5 % vSech
dotazovanych a Zeny tvofily tedy 56,5 % vsech respondentil. Zadna ze skupin tedy piilis

neptfevazovala.
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Otazka &. 3: Jste Cech/Ceska?

Graf 3 — Narodnost

Otazka cislo 3 se zamétovala na jednu z nejdulezitéjsich véci tohoto dotaznikového Setient,
a to na to, zda je dotazovany respondent Cech/Ceska. Tento fakt byl pro vyzkum zasadni,
jelikoZ se jedna do postoje Cechti viiéi lidem jiného etnika ¢&i rasy. Proto by nebylo mozné
akceptovat vysledky dotaznikti, u kterych by byla odpovéd’ na tuto otazku ,,Ne*. Proto bylo
7 dotaznik( z vyhodnocovani vyfazeno. Do vysledk tedy byly zatazeny pouze dotazniky,

u kterych odpovéd na tieti otazku (,.Jste Cech/Ceska?) byla ,,Ano*.
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Otézka €. 4: Jaké je vase nevyssi dosazené (ukoncené) vzdélani?

ZS mSOuU/sSOS mSS mGymnazium/Lyceum HEVOS mVS

Graf 4 — Nejvyssi dosazené vzdélani

Otazka na nejvyssi dosazené vzdélani je pro tento vyzkum také velmi diilezita. Jde totiz
také o zjisténi, zda nejvyssi dosazené¢ vzdélani ma vliv na postoje respondenti k lidem
jiného etnika Ci rasy. Z dotaznikového Setfeni jsme zjistili, ze nejvetsi skupinou jsou
respondenti se stfedoSkolskym vzdélanim s maturitou (27 %). Jen o jedno procento méné
(26 %) tvoftila skupina se stfedni odbornou skolou bez maturity nebo stfednim odbornym
uciliStém a nasledovala skupina respondentii s vysokoSkolskym vzdélanim (25 %).
Nasledujici skupiny si uz nebyly tak pocetné blizké, jako prvni tfi. Dotazovani
se zédkladnim vzdélanim tvofili 15 %, s vystudovanym gymnéaziem nebo lyceem 6 % a

s vy$§im odbornym vzdélanim pouze 1 %.
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Otazka ¢. 5: Mél/a jste nékdy béhem svého studia predmét multikulturni vychova

nebo obdobny predmét?

Absolvovani multikulturni vychovy Ci
obdg udia

A4 \4 v

Graf 5 — Absolvovani multikulturni vychovy ¢i obdobného predmétu

Na otazku, zda nékdy béhem svého studia méli predmét multikulturni vychova nebo
obdobny pfedmét, vétSina respondentii odpovédélo, ze ne. Celkoveé tuto odpovéd’ oznacilo
154 dotazovanych, coz je celkem 77 % ze vSech respondentl. Pouze 40 dotazovanych
odpovédelo, ze predmét multikulturni vychova nebo obdobny pfedmét absolvovali, to tedy
déla 20 % dotazovanych. Posledni moZznou odpovédi bylo ,,Nevim®. Tuto moZnost vyuzilo

6 respondenttl, tedy celkové 3 %.

Multikulturni vychova, popiipadé jeji prvky jsou zaclenény do prifezovych témat, avSak
tento fakt neni zas az tak zndmy. Respondenti se tedy pfedevS§im zamétovali na to, zda
béhem svého studia méli multikulturni vychovu nebo podobny piredmét jako samostatny

pfedmét. Proto jsem zatadila do dotazniku i nasledujici otazku.
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Otéazka ¢. 6: Probirali jste ve Skole historii a tradice lidi jinych etnik ¢i ras? (Romu,

Vietnamcii, Ukrajinci, Slovaki, Mad’ari, Afroameri¢ani apod.)

Probirani tématu historie a tradice jiného

Ano [ SpiSe ano M Spise ne M Ne

Graf 6 — Probirani tématu historie a tradice jiného etnika ¢i rasy béhem studia

Jak jsem jiz uvadéla u popisu predchozi otazky, tak vétSina respondentit neabsolvovala
predmét multikulturni vychova nebo piredmét ji podobny. AvSak prvky multikulturni
vychovy mizeme nalézt také v jinych vyucovacich ptedmétech, jako je naptiklad obCanska
vychova, zemépis, spoleCenské védy a dalSi. Proto jsem pokladala za dilezité polozit
otazku tak, aby se nevazala pfimo na dany vyucovaci pfedmét, ale na obsah rtznych
predméti, které by mohli obsahovat rizné prvky multikulturni vychovy. Kdyz porovndme
vysledky ptfedchozi otazky a této otazky, mizeme si v§imnout, Ze vysledky se jasné lisi.
Zatim co respondenti u otazky, zda absolvovali multikulturni vychovu, odpovédéli z velké
casti (77 %) zaporné, tak u otazky, zda ve Skole probirali historii a zvyky lidi jiného etnika
¢1 rasy, odpovédélo pouze zaporné (,,Ne“) 50 dotazovanych, tedy 25 %. Odpoved ,,Spise
ne* nelze v tomto piipad€ povazovat za pln€ zapornou odpovéd’ a celkoveé tak odpovédelo
68 respondentd, tedy 34 %. Odpoveéd ,,Ano* oznacilo 41 respondentt (20,5 %) a taktéz to
bylo u odpovédi ,,SpiSe ano* (41 respondentti a 20,5 %). MlUZeme tedy fict, Ze se
respondenti s prvky multikulturni vychovy setkali, avSak ne v tak velkém rozsahu, jako

kdyby absolvovali pfedmét multikulturni vychova.
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Otéazka ¢. 7: Navstévovali vasi Skolu prislusnici jiného etnika ¢i rasy?

Navstévovali vasi Skolu prislusnici jiného etnika i
rasy?

Ano - Romové 100

Ano - Madari Ill

Ano - Afroamericané 16

Ano - Ukrajinci I33

I
Ano - Vietnamel —70

Ano - jini 34

Ne =51

0 20 40 60 80 100 120

|

H Pocet

Graf 7 — Navstévovani Skoly lidmi jiného etnika ¢i rasy

Na otazku, zda pfislusnici jiného etnika ¢i rasy navstévovali stejnou Skolu jako
respondenti, odpovéd€lo 51 dotazovanych zdporn€. Zbylych 149 dotazovanych vybralo
bud’ jednu nebo vice odpovédi podle toho, ktefi pfisluSnici jiného etnika Ci rasy
navstévovali stejnou Skolu. U této otazky bylo mozné vybrat vice odpovédi, avsak nebylo
mozné odpoveédét ,Ne“ a poté jeSt¢ vybrat kladnou odpovéd. Velkou pirevahu méli
ve vysledku Romové, se kterymi navstévovalo stejnou Skolu 50 % naSich respondentd,
tedy 100 dotazovanych. Poté 70 respondentii odpovédélo, Ze jejich Skolu navstévovali
Vietnamci a 69 dotazovanych uvadéli Slovaky. Dalsi skupiny bylo jiz méné pocetné:
Ukrajince uvedlo 33 respondentli, AfroameriCany 16 respondentii a Madary jen 11
dotazovanych. Avsak neposledni misto obsadila skupina ,,jini“, tedy skupina ptislusnikii
jiného etnika ¢i rasy, ktefi nejsou uvedeni v zédkladnim vybéru. Tuto moZznost oznacilo

celkem 34 respondent.
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Otéazka ¢. 8: Pokud jste na predchozi otazku odpovédéli ,,Ano*, na jaké Skole/Skolach

to bylo?

Na jaké skole jste se setkavali s prislusniky jiného
etnika Ci rasy?

Z5 103

SOU/s0S

|

SS 46

|

Gymnazium/Lyceum 18
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Graf 8 — Setkavani se s lidmi jiného etnika ¢i rasy ve Skole

Jelikoz se vSichni respondenti nesetkali na své Skole s pfislusniky jiného etnika ¢i rasy,
odpovidali na tuto otdzku pouze ti, ktefi vybrali jinou odpovéd’ nez ,,Ne*. Celkové tedy na
otazku, na jaké Skole se setkavali s pfisluSniky jiného etnika ¢i rasy, odpovédélo
149 respondentii. Zbylych 51 respondentii neoznacovalo zadnou odpovéd’. U otazky byla
op¢ét moznost zvolit vice odpovédi, protoze setkdvani s prislusniky jiného etnika ¢i rasy je

mozné na vice stupnich.

Pomérné velkou pievahu méla odpovéd’ ,,ZS“, mysleno tedy, e se respondenti setkavali
s ptislusniky jiného etnika ¢i rasy prevazné na zékladni Skole. Tuto odpoveéd’ vyuzilo 103
dotazovanych. Na stfedni odborné Skole/ucilisti se s ptisluSniky jiného etnika ¢i rasy
setkalo 30 respondentli, na stfedni Skole to bylo 46 dotazovanych, na gymnéziu/lyceu
18 respondentli. Vys§i odbornou Skolu vybral pouze jeden respondent a vysokou Skolu
oznacilo 46 dotazovanych. Celkové tedy miiZzeme fict, Ze je nejvétsi pravdépodobnost, ze

se s pfislusniky jiného etnika ¢i rasy setkdme na zakladni Skole neZ na jinych stupnich Skol.
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Otéazka €. 9: Setkavate se s prislusniky jiného etnika ¢i rasy ve svém zaméstnani/Skole?

Setkavate se s prislusniky jiného etnika Ci rasy ve
svém zaméstnani/skole?
120
100

100
80
60
40
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Graf 9 — Setkavani se s lidmi jiného etnika ¢i rasy v zaméstnani/Skole

Tato otazka byla zaméfena na to, zda se respondenti setkavaji s ptislusniky jiného etnika ¢i
rasy ve svém zameéstnani ¢i ve Skole. Bylo tfeba do otazky zafadit jak zaméstnani, tak
Skolu, protoze jsme se snazili ziskat odpovédi od co nejvice vékovych kategorii. Je tieba
také dodat, Ze lidé, ktefi jiz nemaji zaméEstnani ani nenavstévuji Zadné vzdelavaci zatizeni,
a to tfeba z diivodu, Ze jsou v dichodu, tak oznadili odpovéd’ ,,Ne®, protoze se nemohou

setkavat s lidmi jin¢ho etnika ¢irasy v zaméstnani ani ve skole.

U otazky bylo mozné oznacit vice odpovédi. Z vysledki mlZzeme vycist, Ze
100 respondentli oznacilo odpovéd ,se Slovdky“, coz byla nejpocetnéjsi skupina
mezi odpovéd’'mi. Poté uvedlo 84 dotazovanych, ze se ve svém zaméstnani/Skole setkava
s Ukrajinci. Tteti misto obsadila odpovéd’ ,,s Vietnamci®, kterou oznacilo 67 respondentt,
a nasledovala odpovéd’ ,;s Romy*, kterou oznacilo 64 respondentll. S Afroamericany se
setkava 24 respondentll a s Mad’ary 22 dotazovanych. 43 respondent oznacilo odpoved’

,.Ne“.
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Otazka ¢. 10: Setkavate se s prisluSniky jiného etnika ¢i rasy ve svém volném ¢ase?

Vé Vé \4

Setkavate se s prislusniky jiného etnika ci
?

Ano - s Vietnamci Ano - s Ukrajinci Ano - s Romy W Ano - s Madary

H Ano - s Afroameri¢any B Ano - se Slovaky Ano - s jinymi Ne

Graf 10 — Setkavani se s lidmi jin¢ho etnika ¢i rasy ve volném case

V predchozi otazce jsme zjistovali, zda se respondenti setkavaji s ptislusniky jiného etnika
¢i ras ve svém zameéstnani ¢i Skole. Desata otazka byla tedy zaméfena na to, zda se
respondenti setkavaji s lidmi jiného etnika ¢i rasy ve svém volném case. Opét bylo mozné
oznacit vice odpovédi. Nejpocetnéjsi skupinou byli respondenti, ktefi odpovédeli ,,Ne®,
celkové tedy 82 dotazovanych (29 %). Nejvice respondentii (56 dotazovanych), ktefi
oznacili kladnou odpovéd’, se setkava se Slovaky (20 %). 45 (16 %) respondentii se
setkava s Vietnamci, 31 (11 %) s Romy, 28 (10 %) s Ukrajinci, 10 (4 %) s Mad’ary a
nejméné se respondenti setkavaji s AfroameriCany. Tuto odpovéd oznacilo pouze
8 dotazovanych, tedy 3 %. Odpovéd’ ,,ano — s jinymi* oznacilo 20 dotazovanych, coz déla

celkové 7 % z celkovych odpovédi.
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Otéazka ¢. 11: Ziji ve vasSem okoli prislusnici jiného etnika ¢i rasy?

Ziji ve vasem okoli pFislusnici jiného etnika &i rasy?
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Graf 11 — Pfislusnici jiného etnika ¢i rasy v okoli bydlisté

Na otazku, zda v okoli respondentii ziji ptislusnici jiného etnika ¢i rasy, odpovédélo
108 dotazovanych, ze v jejich okoli ziji Romové. 85 respondentii oznacilo Vietnamce.
V okoli 71 respondentii ziji Vietnamci, 70 dotazovanych oznacilo Ukrajince, dale 17 lidi
uvedlo, ze v jejich okoli Ziji Afroameri¢ané a 12 uvedlo Mad’ary. Respondenti méli opét
moznost oznait moznost ,ano — jini“, tuto moZnost vybralo 12 dotazovanych.

U 44 respondentl jsme zaznamenali odpovéd’ ,,Ne*.
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Otéazky ¢. 12: Vadilo by vam, kdyby se do vaseho okoli pristéhovali prislusnici jiného

etnika ¢i rasy?

Vadilo by vam, kdyby se do vaseho okoli
pristéhovali pfislusnici jiného etnika ¢i rasy?

120

106

100 90
80
60
40

20

%Q/

Graf 12 — Postoj k pfistehovani se lidi jiného etnika ¢i rasy

Dvanacta otazka se zamétovala na to, zda by respondentim vadilo, kdyby se do jejich
okoli ptistéhovali prislusnici jiného etnika ¢i rasy. Nejpocetnéjsi byly dvé odpovédi, a to
»Ne“ a ,,Ano — Romové®™. Prvni uvedena odpovéd citala 90 oznacleni, druhd uvedena
odpovéd’ byla oznacena 106 respondenty. Dalsi odpovédi byly oznaCovany znacné méné —
,»Ano — Slovaci“ oznacena 3 respondenty, ,,Ano — Ukrajinci® oznaCena 21 respondenty,
,»Ano — Afroameri¢ané oznaCena 18 lidmi. Nové pfist¢hovani Vietnamci by vadili pouze
5 dotazovanym, Mad’ati by vadili 11 respondentiim a lid¢é jiného etnika ¢i rasy, nez ktefi

jsou v hlavnim vybéru, by vadili 18 dotazovanym.
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Otéazka €. 13: S prislu$niky kterych etnik ¢i ras se setkavate nejcastéji?

S prislusniky kterych etnik Ci ras se setkavate
nejcastéji?
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Afroamericany

Graf 13 — Cetnost setkavani se s lidmi jiného etnika &i rasy

Tiinacta otazka se zabyva faktem, se kterymi pfisluSniky jiného etnika ¢i rasy se
respondenti  setkdvaji  nejCastéji. Respondenti se nejvice setkdvaji s Romy
(118 dotazovanych), s Vietnamci (111 odpovédi) a se Slovaky (104 odpovéedi). S Ukrajinci
se setkdavd 64 respondentii. Dalsi dvé odpovédi byly uzZ mnohem méné oznacovany, a to
setkavani s Afroameri¢any (10 respondentil) a s Mad’ary (5 respondentil). Setkavani se

»S jinymi‘“ oznacilo 15 dotazovanych.
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Otazka ¢. 14: Jaky je vas postoj na zakladé vaSich zkuSenosti s:

Postoje k ptislusnikiim jiného etnika ¢i rasy na
zakladé zkusenosti
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Graf 14 — Postoje k ptislusniktim jiného etnika ¢i rasy na zéklad¢é zkuSenosti

Ve Ctrnacté otazce jsme se zamétili postoje respondentti na zékladé jejich zkuSenosti s
lidmi urcitého etnika ¢i rasy. Respondenti vybirali odpoveédi ke kazdé moznosti zvlast.
Z grafu muzeme vycist, Ze nejvice pozitivni postoje na zakladné zkuSenosti respondent

jsou postoje ke Slovaktim a Vietnamcim.

Postoje na zakladné¢ zkuSenosti s Vietnamci oznacovali respondenti takto:
114 dotazovanych ma pozitivni postoj k Vietnamctim, 55 lidi ma spise pozitivni zkusenost,
neutralni postoj k Vietnamctim ma 26 respondentil, spiSe negativni ma jen 1 dotazovany.
Negativni zkuSenost nema Zadny respondent a jen 4 respondenti nemaji zkuSenost

s Vietnamci.

Postoje na zdkladé zkuSenosti s Romy popisuji respondenti takto: pozitivni postoj
k Romiim ma 8 respondentl, spiSe pozitivni postoj ma 13 respondentii, neutralni zkusenost
oznacilo 35 dotazovanych. Odpovéd’ ,spiSe negativni“ oznacilo 67 dotazovanych
a negativni postoj k Romim ma celkov€ 73 respondent. Pouze 4 respondenti nemaji

s Romy zkuSenosti Zadné.

Postoje na zéklad¢ zkuSenosti se Slovaky respondenti oznacovali takto: 135 respondentt
ma pozitivni postoj ke Slovaklim, spiSe pozitivni zkuSenost ma 42 respondentli, neutralni

postoj oznacilo 12 dotazovanych. Jako spiSe negativni zkuSenost se Slovaky oznacili pouze
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3 respondenti a negativni postoj na zéklad¢ zkuSenosti se Slovaky oznacili 2 dotazovani.

Z4dné zkusenosti se Slovaky nemé 6 dotazovanych.

Postoje na zaklad¢ zkusenosti s Mad’ary popisuji respondenti takto: 32 respondentii uvedlo,
7ze s Mad’ary ma pozitivni zkuSenost a spiSe pozitivni postoj oznacilo 25 respondentd.
Neutralni postoj k Mad’arim oznacilo 35 respondentti a spiSe negativni zkusSenost poté
3 dotazovani. Negativni zkuenost s Madary ma 14 respondentl. Zadnou zkuSenost

s Mad’ary nema 91 respondentil.

Postoje na zakladé zkuSenosti s Ukrajinci respondenti oznacovali takto: pozitivni postoj ma
37 dotazovanych, spiSe pozitivni pak 50 respondentli a neutralni zkuSenost byla oznacena
v 63 piipadech. SpiSe negativni postoj ma 16 respondentii a negativni 12 dotazovanych.

Pouze 22 respondentli nema Zadnou zkuSenost s Mad’ary.

Své postoje na zaklad¢ zkuSenosti s AfroameriCany popisuji respondenti takto: pozitivni
postoj k AfroameriCaniim oznacilo 25 respondentli, 22 dotazovanych oznacilo zkuSenost
jako spiSe pozitivni a 42 jako neutralni. SpiSe negativni postoj ma pouze 5 respondentii a

negativni méa 15 dotazovanych. Zadnou zkugenost s Afroameri¢any nema 91 respondentd.
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Otazka ¢. 15: Jaké mate zkuSenosti s prisluSniky dalSich etnik ¢i ras (jinych, nez byly

dosud zminovany)?

Zkusenosti s prislusniky jiného etnika Ci rasy

hd v ° yé

Pozitivni Spie pozitivni M Neutrdlni B SpiSe negativni M Negativni B Nemdam zkusenost

Graf 15 — ZkuSenosti s ptislusniky jin¢ho etnika ¢i rasy

Otazka Cislo 15 navazovala na piedchozi otazku. Jejim ucelem bylo zjistit, zda respondenti
maji zkuSenosti s pfislusniky jiného etnika Ci rasy, nez ktefi byli uvedeni v pfedchozi

otazce, a jaké tyto zkuSenosti jsou.

Velka vétsina, 139 dotazovanych (69,5 %), uvedlo, Ze s jinymi piislusniky jiného etnika ¢i
rasy zkuSenosti nemd. Pozitivni zkuSenosti oznacilo 25 (12,5 %) respondentd,
16 (8 %) uvedlo zkuSenost spiSe pozitivni a neutrdlni zkuSenost uvedlo 12 (6 %)
respondentl. Jen 5 (2,5 %) dotazovanych uvedlo spiSe negativni zkuSenost a 3 (1,5 %)

uvedlo negativni zkuSenost.
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Otazka ¢. 16: Mél/a jste nékdy konflikt s prislu§nikem jiného etnika ¢i rasy?

Konflikt s prislusnikem jiného etnika Ci rasy
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Graf 16 — Konflikt s pfislusnikem jiného etnika ¢i rasy

Pro zjisténi, zda méli nasi respondenti néjaky konflikt s pfislusnikem jiného etnika ¢i rasy,
jsme vyuzili otazku ¢islo 16. Dotazovani méli moznost oznacit vice odpovédi. Podle grafu
lze jasn¢ vidét, ze prevladaji 2 skupiny odpovédi. Jedna skupina je odpoveéd’ ,Ne“, tedy
respondent nemé¢l zadny konflikt s pfisluSnikem jiného etnika Ci rasy, tu oznacilo 79
dotazovanych. Nejpocetnéjsi odpovédi vsak bylo ,,Ano — s Romy®, kterou oznacilo
116 respondentii. Dalsi odpovédi jiz nejsou tak pocetné a respondenti je oznacili takto:
konflikt se Slovaky oznacilo 6 respondentli, konflikt s Mad’ary pouze 2 respondenti,
konflikt s Afroameri€any byl oznacen v 6 piipadech. Konflikt s Ukrajinci mélo
12 respondentti, 3 respondenti se dostali do konfliktu s Vietnamci a 4 dotazovani méli

konflikt s ptislusniky jiného etnika ¢i rasy, ktefi nejsou v zakladnim vybéru.
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Otazka ¢. 17: Znate historii, tradice a zvyky lidi jiného etnika ¢i rasy?

Znate historii, tradice a zvyky lidi jiného
DR S

Ano Spise ano SpiSe ne HNe

Graf 17 — Znalost historie, tradic zvyku lidi jiného etnika Ci rasy

Sedmnactéd otazka byla zamétfena na znalost historie, tradic a zvykl lidi jiného etnika ¢i
rasy. Nejvice respondentd, tedy 87 (43,5 %), uvedlo, Ze historii, tradice a zvyky jinych
etnik ¢i ras spiSe nezna. Poté 65 (32,5 %) respondentt uvedlo, ze historii, tradice a zvyky
nezna. 24 dotazovanych oznacilo odpovéd ,,ano* a stejné mnoZzstvi respondenti oznacilo

1 odpovéd’ ,,spise ano®, tedy Ze historii, tradice a zvyky lidi jinych etnik ¢i ras zna.
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Otazka ¢. 18: Jak vniméate sou¢asné migracéni viny?

M Pozitivné SpiSe pozitivné M Neutrdlné M SpiSe negativné M Negativné

Graf 18 — Vnimani migracni vin

S ohledem na situaci v poslednich letech byla do dotazniku také zafazena otazka, kterd se
tykala vnimani soucasnych migra¢nich vin. 70 (35 %) respondentti uvedlo, Ze migracni
viny vnimaji neutralné. Druhou nejoznacovanéjsi odpovédi bylo ,,spiSe negativné®, tuto
odpovéd’ oznadilo 64 (32 %) dotazovanych. Soucasné migraéni vlny vnima negativné
55 (27,5 %) dotazovanych. Nejméné oznacované odpovéedi tedy byly ,,spiSe pozitivné*

(uvedlo 9 respondentt — 4,5 %) a ,,pozitivné* (oznacili pouze 2 respondenti — 1 %).
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Otazka ¢. 19: Zajimate se o zpiuisoby za€lefiovani lidi jinych etnik ¢i ras do nasi

spole¢nosti?

Zajimate se o zplsoby zaclenovani lidi jinych

Ve s

H Ano SpiSe ano M SpiSe ne M Ne

Graf 19 — Zajem o zaclenovani lidi jiného etika ¢i rasy do spole¢nosti

Posledni polozkou v dotazniku byla otdzka ,,Zajimate se o zptsoby zaclenovani lidi jinych
etnik ¢i ras do naSi spolecnosti?. Odpoveéd ,spiSe ne“ oznacCila téméef polovina
respondentl, tedy ptesné 95 (47,5 %). Dale 51 (25,5 %) respondentii uvedlo, Ze se
nezajima o zaclenovani lidi jinych etnik ¢i ras do nasi spolecnost. ,,SpiSe ano* oznacilo 41

(20,5 %) respondentii a 13 (6,5 %) dotazovanych uvedlo, Ze se o zaclefiovani zajima.
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4.2 Druha ¢ast

Ve druhé ¢asti budeme zjistovat vliv irovné nejvyssiho dosazeného vzdelani respondentti
na jejich postoje k lidem urcitych ras ¢i etnik. Je nutno dodat, Ze pocty respondentl
s ur¢itym dosazenym vzdélanim nejsou stejné. Nejpocetnéjsi skupinou jsou respondenti se
sttedosSkolskym vzdélanim s maturitou (54 respondentil), druhé misto obsadili respondenti
se sttednim odbornym udilistém/stiedni odbornou skolou bez maturity (52 dotazovanych).
Tteti nejpocetnéjsi skupinou jsou vysokoSkolsky vzdélani respondenti (50 dotazovanych).
Dalsi tfi skupiny jsou uZ méné pocetné — zdkladni vzdélani uvedlo 30 respondentd,
vystudované gymnazium/lyceum ma 12 respondentli a vys$$i odborné vzdélani oznacdili

pouze 2 dotazovani.

4.2.1 Postoje respondenti k Vietnamctum podle jejich nejvyssiho dosazeného

vzdélani

V této podkapitole si pomoci grafli ukdzeme, jaké postoje k Vietnamciim maji respondenti
se zakladni Skolou, stfednim odbornym ucilistém/stfedni odbornou Skolou bez maturity,
sttedni Skolou s maturitou, gymnéaziem/lyceem, vyssi odbornou skolou a vysokou Skolou.
Podstatou tohoto porovnani je zjistit, zda uroven dosazen¢ho vzdélani ma vliv na postoje
vaci Vietnamcim. Respondenti byli rozdéleni do jednotlivych skupin podle jejich

nejvyssiho dosazeného vzdélani.

Graf 20 — Postoje — ZS — Vietnamci
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Graf 21 — Postoje — SOU/SOS — Vietnamci
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Graf 22 — Postoje — SS — Vietnamci
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Graf 23 — Postoje — Gym./Lyc. — Vietnamci
Graf 24 — Postoje — VOS — Vietnamci

Pozitivni Spise pozitivni Pozitivni Spise pozitivni
H Neutralni M Spise negativni W NeutrdIni W Spise negativni
W Negativni W 74dnd zkugenost W Negativni W Z4dné zkugenost

Graf 25 — Postoje — VS — Vietnamci

V této Casti jsme se zaméfili na nazory respondentd, které jsme rozdélili dle jejich
nejvyssiho dosazeného vzdélani, na Vietnamce. Podle vysledkli &trnacté polozky
v dotazniku mulzeme fict, Ze postoje k Vietnamcim jsou u vSech skupin pfevazné
pozitivni. U vSech Sesti skupin lidi s ur¢itym dosaZzenym vzdélanim se odpovéd’ ,,pozitivni*

objevuje v 50-61 %. Tuto odpovéd’ oznacilo tedy 114 respondentl z celkovych 200. Jedna
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se tedy o vice nez polovinu dotazovanych. Druhou nejcastéjsi odpoveédi bylo ,,spise
pozitivni“. Tato odpoveéd’ se pohybovala v jednotlivych skupindch mezi 17-50 %. Tteti
nejoznacovangj$i odpoveédi bylo ,neutrdlni®, kterd se pohybovala vrozmezi 0-25 %.
Odpovéd’ ,,nemam zkuSenost“ oznaéili respondenti se ZS a SOU/SOS a jeji ¢etnost je
tedy 0-7 %. Odpoveéd ,,spiSe negativni byla oznacena pouze jednou, to respondentem
se stfedoskolskym vzdélanim s maturitou. Odpovéd’ ,,negativni“ neoznacil zadny

respondent.

Na zakladé¢ ziskanych dat mizeme fict, ze postoje k Vietnamclim zaujimaji vSechny

skupiny velmi podobnym zplisobem, a to pievazn¢ v pozitivnim slova smyslu.

Vw7

4.2.2 Postoje respondentii kK Romim podle jejich nejvyssiho dosaZzeného vzdélani

Nasledujici grafy nam objasni, jaké postoje k Romiim maji respondenti se zékladni Skolou,
sttednim odbornym uciliStém/sttedni odbornou Skolou bez maturity, stfedni Skolou
s maturitou, gymnaziem/lyceem, vyss$i odbornou Skolou a vysokou skolou. Podstatou
tohoto porovnani je zjistit, zda uroven dosazeného vzdélani mad vliv na postoje vici

Romum.

Graf 26 — Postoje — ZS — Romové
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Graf 27 — Postoje — SOU/SOS — Romové
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Graf 28 — Postoje — SS — Romové

M Pozitivni Spise pozitivni B Pozitivni Spise pozitivni
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Graf 29 — Postoje — Gym./Lyc. — Romové

Graf 30 — Postoje — VOS — Romové

M Pozitivni SpiSe pozitivni M Pozitivni SpiSe pozitivni
B Neutralni M Spise negativni B Neutralni B Spise negativni
B Negativni B 7adn4 zkudenost B Negativni B 74dn4 zkusenost

Graf 31 — Postoje — VS — Romové
Stejn¢ jako v pfedchozi podkapitole se budeme zaméfovat na postoje respondenti.
Tentokrét to budou postoje respondentti viigi Romiam. Ctrnacta polozka v dotazniku nam

ukazuje, Ze postoje respondentll na zaklad¢ jejich zkuSenosti s Romy jsou pievazné
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negativni nebo spiSe negativni. AvSak po rozdéleni respondentii do jednotlivych skupin
podle jejich nejvyssiho dosazeného vzdélani se vysledky trochu lisi. U 4 z 6 grafih mizeme
vidét, ze respondenti dané skupiny procentualné nejvice oznacovali ,,negativni zkusenost®.
Byli to respondenti spadajici do skupiny ZS, SOU/SOS a SS. U respondentd
s vystudovanym gymndaziem/lyceem bylo nejvice oznaCovano ,,spiSe negativni® (42 %), ale
odpovéd’ ,negativni stale zaujimd druhou pozici v odpovédich, celych 33 %.
Vysokoskolsky vzdé€lani respondenti nejvice oznacovali odpoveéd’ ,,spiSe negativni®, tato
odpovéd’ tvotila 38 %. VSichni respondenti s vy$§im odbornym vzdélanim odpovédéli

,,heutralni®,

Odpovéd ,,negativni se tedy u vSech dotazovanych skupin objevuje v 045 %. Pokud
bychom tedy vynechali skupinu s vy$§im odbornym vzdélanim, kde tato odpovéd’ nebyla

uvedena ani jednou, je procentualni zastoupeni této odpoveédi 3045 % u 5 z 6 skupin.

Druhou nejcastéjsi odpovédi bylo ,,spiSe negativni®. Odpoveéd’ se objevovala ve 0-42 %
viech dotazovanych skupin. Pokud bychom tedy opét vyfadili skupinu VOS, kde nebyla
tato odpovéd’ zastoupena ani jednou, dostaneme se na procentudlni zastoupeni této

odpovédi 29-42 % u 5 z 6 skupin respondentd.

Odpovéd ,neutrdlni byla nejvice zastoupena u skupiny respondentd s VOS, a to
ve 100 %. Dale se odpovéd’ ,,neutralni objevila u skupiny VS, SS, SOU/SOS a Z8, a to
v rozmezi 11-30 %. U respondentl s vystudovanym gymndziem/lyceem se tato odpoveéd’

nevyskytla ani jednou.

Odpoveéd ,,spiSe pozitivni“ uz nebyla tak Cetnd, jako ptredchozi tfi. Celkové se tedy
vyskytla u étyf skupin (VS, gymnazium/lyceum, SS a SOU/SOS), kde se pohybovala jeji

cetnost v rozmezi 2-25 %.

Odpovéd’ ,,pozitivni® byla zastoupena u vSech dotazovanych skupin nejméné. Pozitivni
zkuSenost s Romy ma jeden vysokoSkolsky vzdélany respondent (2 %), dva stfedoskolsky
vzdélani respondenti (4 %) a pét respondentll spadajici do skupiny SOU/SOS (10 %).
Celkové se tedy odpovéd’ ,,pozitivni“ u vSech dotazovanych skupin objevuje v 0-10 %.
Lze tedy fict, Ze zkuSenosti respondentli s Romy jsou pfevazné negativni ¢i spiSe negativni,
az na respondenty s vy$§im odbornym vzdélanim, ktefi ve 100 % piipadli odpovédéli, ze

jejich zkuSenosti s Romy jsou neutralni.
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Miulzeme tedy fict, Ze respondenti ve vét§in€é skupin odpovidali pomérné stejnym
zplisobem, takze nelze fict, Ze by respondenti s vy$§im vzdélanim zaujimali vice pozitivni

postoje k Romtiim nez respondenti s niz§im vzdélanim.

YW

4.2.3 Postoje respondentii ke Slovakiim podle jejich nejvyssiho dosaZeného vzdélani

V nésledujici podkapitole se zaméfime na to, jaké postoje ke Slovakiim maji se zakladni
Skolou, sttednim odbornym ucilistém/sttedni odbornou skolou bez maturity, stfedni Skolou
s maturitou, gymnaziem/lyceem, vysSi odbornou Skolou a vysokou Skolou. Podstatou
tohoto porovnani je zjistit, zda uroven dosazené¢ho vzdélani ma vliv na postoje vici

Slovakum.

Graf 32 — Postoje — ZS — Slovaci

M Pozitivni Spise pozitivni M Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni M SpiSe negativni | Neutrdlni M SpiSe negativni
B Negativni B 73dnd zkugenost B Negativni B Z3dn4 zkuenost

Graf 33 — Postoje — SOU/SOS — Slovaci
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Graf 34 — Postoje — SS — Slovaci

Pozitivni Spise pozitivni Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B SpiSe negativni B Neutralni B Spise negativni
W Negativni W Z3dna zkugenost H Negativni W 7adna zkugenost

Graf 35 — Postoje — Gym./Lyc. — Slovaci
Graf 36 — Postoje — VOS — Slovéci

Pozitivni Spise pozitivni Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni W Neutrdlni B SpiSe negativni
B Negativni B Z4dna zkugenost B Negativni B 74dna zkugenost

Graf 37 — Postoje — VS — Slovaci
Pfi zaméfeni se na postoje a zkuSenosti respondentil se Slovaky, jsme mohli zjistit, Ze
postoje respondentil jsou pievazné pozitivni, jak vypliva z vySe uvedenych grafi. U vSech

Sesti skupin mizeme pozorovat, ze odpovéd’ ,,pozitivni“ se pohybuje v rozmezi 50-79 %.
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Je to tedy znacna Cast vSech odpovédi. Celkové ma pozitivni postoj ke Slovakim 135

z 200 respondenttl.

Druhou nejoznacovangjsi odpovédi bylo ,,spiSe pozitivni®. Tuto odpovéd’ mizeme nalézt
u 5 z 6 skupin dotazovanych, kde se odpovéd’ pohybuje v rozmezi 5-33 %. Skupina, ktera

tuto odpoveéd’ neoznacila, byla skupina respondentti s vy$§im odbornym vzdélanim.

Neutralni zkusSenost se Slovaky oznacilo jiz méné dotazovanych. Odpovéd ,,neutralni
byla zastoupena u 5 z 6 skupin, kde tedy tuto odpovéd’ neoznacil ani jeden respondent
s vystudovanym gymnaziem/lyceem. Tato moznost se tedy pohybovala u 5 z6
dotazovanych skupin v rozmezi 2-50 %, pficemz nejvyssi procentualni zastoupeni (50 %)
bylo u skupiny respondentii s vy$§§im odbornym vzdélanim. Kdybychom vynechali tuto

skupinu, tak by se odpovéd pohybovala v rozmezi 2—10 %.

Jako ,.spiSe negativni* oznaéili sviij postoj respondenti ze skupiny SS a SOU/SOS, piicemz
u skupiny SOU/SOS takto odpovédéla 4 % (2 dotazovani) a stiedoskolsky vzdé&lanych

respondentl takto odpovédéla pouze 2 % (1 dotazovany).

Negativni postoje a zkusenosti se Slovaky maji pouze respondenti ze skupin SOU/SOS
a SS. Tyto odpovédi byly oznatovany opét v malém mnoZstvi, stejné jako odpovéd ,.spise
negativni. Odpovéd’ negativni oznagila 2 % respondentii ze skupiny SS a stejné tak tomu

bylo u skupiny SOU/SOS, tedy 2 %.

Posledni moznou odpovédi bylo ,,zddna zkuSenost®. Respondenti tedy méli moznost
oznacit tuto moznost, kdyz s danou skupinou neptisli do styku a nemohou tedy na zakladé
zkuSenosti popsat sviij postoj k dané skupiné. Tuto moznost vyuzili respondenti se
zdkladni Skolou, stfednim odbornym udilistém/Skolou, stfedoskolskym vzdélanim
s maturitou a dotazovani s vystudovanym gymnaziem/lyceem. Celkové se tato odpovéd

pohybovala u téchto ¢tyt skupin v rozmezi 2—10 %

Pozitivni nebo spiSe pozitivni postoj ke Slovakiim tedy zaujima u 5 z 6 skupin minimalné
83 % dotazovanych. U skupiny VOS je to 50 %. Miizeme tedy Fict, Ze postoj ke Slovakiim

je z velké ¢asti pozitivniho charakteru.

Na zékladné zpracovani dat Ize fict, Ze respondenti ve vSech skupindch zaujimali velmi
podobné postoje ke Slovakiim, a to z velké Casti pozitivni. Nemlzeme tedy fict, Ze by
respondenti s vy$$im dosazenym vzdélanim méli vice pozitivni nebo negativni postoje ke

Slovakim neZ respondenti s niz§im dosaZzenym vzdélanim.
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YW

4.2.4 Postoje respondentii k Mad’ariim podle jejich nejvyssiho dosazeného vzdélani

Tato podkapitola bude zamétfena na to, jaké postoje k Madariim zastavaji respondenti
se zakladni Skolou, stfednim odbornym ucilistém/stfedni odbornou Skolou bez maturity,
sttedni Skolou s maturitou, gymnaziem/lyceem, vyssi odbornou skolou a vysokou Skolou.
Podstatou tohoto porovnani je zjistit, zda Groven dosazené¢ho vzdélani ma vliv na postoje
vici Mad’arim. Respondenti byli rozdéleni do jednotlivych skupin podle jejich nejvyssiho

dosazeného vzdélani.

Graf 38 — Postoje — ZS — Madafi

~

M Pozitivni Spise pozitivni B Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni W NeutrdIni M SpiSe negativni
B Negativni B Zadna zkugenost B Negativni W Z4dna zkusenost

Graf 39 — Postoje — SOU/SOS — Mad’afi
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Graf 40 — Postoje — SS — Mad’afi

B Pozitivni Spise pozitivni M Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni W Neutrdlni M SpiSe negativni
B Negativni B 74dna zkugenost B Negativni m 74dna zkugenost

Graf 41 — Postoje — Gym./Lyc. — Mad’ati
Graf 42 — Postoje — VOS — Mad’aii

M Pozitivni Spise pozitivni M Pozitivni SpiSe pozitivni
B Neutralni B Spise negativni W Neutrdlni M Spise negativni
B Negativni B Z4dna zkugenost B Negativni B 74dna zkugenost

Graf 43 — Postoje — VS — Madafi

Na rozdil od predchozich podkapitol jsou vysledky grafi v této podkapitole vice
riznorodé. Z grafi miZeme vycCist, Zze hodné respondenti nemd Zzadné zkuSenosti
s Madary, tudiz nemohli ani vyjadfit svilj postoj k nim na zdklad€ jejich zkuSenosti.

Odpovéd’ ,,zadnd zkuSenost* byla oznacena v 5 z6 skupindch. Tato odpovéd se
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pohybovala v rozmezi 0-67 %. V posledni skupiné (VOS) tato odpovéd’ nebyla zastoupena

ani jednou.

Jelikoz se u této otazky hodné lisily odpovédi jednotlivych skupin, zaméfime se na kazdou

skupinu zvIast.

Respondenti se zdkladnim vzdélanim uvedli v 37 %, Ze nemaji zddné zkuSenosti s Mad’ary.
Pozitivni postoj k Mad’arim poté zaujima 13 % respondentti se zakladnim vzdélanim, spise
pozitivni postoj ma 7 % dotazovanych. Odpovéd ,,neutralni* byla v této skupiné nejvice
oznacovana a uvedlo je 40 % respondentt se zékladnim vzdélanim. Nasledujici odpovédi
uz nebyly tak cetné — odpovéd’ ,,spiSe negativni neuvedl ani jeden z dotazovanych
a odpovéd’ ,negativni“ oznaCily 3 % respondentti ztéto skupiny. Z téchto vysledkt
muzeme vyvodit, Ze postoje respondentll se zékladnim vzd€lanim jsou z velké casti
neutralni. Poté nasleduji v mens$i mife postoje pozitivni, a je$t€¢ méné maji negativni
postoje k Mad’arim. OvSem musime také zahrnout fakt, ze znacna c¢ast danych

respondentll nemd s Mad’ary zkuSenost zadnou.

Respondenti s vystudovanym stfednim odbornym ucilis§tém nebo stfedni odbornou skolou
bez maturity odpovidali takto: 50 % respondenti uvedlo, ze nemé zkuSenost s Mad’ary
z4ddnou. Poté byla nejcastéjsi odpoveédi ,,pozitivni*. Pozitivni postoj k Mad’arim zaujima
21 % respondentii ze skupiny SOU/SOS. Spie pozitivni postoj k Mad’arim pak uvedlo
méné respondentll, a to 8 %. U skupiny respondentli s vystudovanou stfedni odbornou
Skolou bez maturity nebo stiednim odbornym ucilistém se vyrazné 1isi vysledky
u odpovédi ,,neutralni®. Zatim co u skupiny respondentii se zakladnim vzdélanim oznacilo
odpovéd’ ,,neutralni* 40 % dotazovanych, u skupiny se sttednim odbornym vzdélanim to
bylo pouze 11 %. SpiSe negativni postoj zaujimaji pouze 2 % ze skupiny SOU/SOS
a negativni postoj k Mad’arim mé 8 % dotazovanych z této skupiny. Z vysledkli mizeme
vyvodit, Ze postoje respondentii se SOU/SOS jsou z velké ¢asti neutralni. Nezapominejme

vsak na fakt, Ze v této skupiné 50 % respondentli nemd s Mad’ary zkuSenost zadnou.

Dalsi skupinou jsou respondenti se sttedoskolskym vzdélanim s maturitou. V této skupiné
respondentt uvedlo 44 % dotazovanych, Ze nemaji Zaddnou zkuSenost s Mad’ary. Pozitivni
postoj k Mad’ariim poté zaujima 11 % respondentl a spiSe pozitivni postoj oznacilo 15 %
dotazovanych. Odpovéd’ ,,neutrdlni oznacilo 19 % respondentt s vystudovanou stiedni
$kolou s maturitou. Co se ty&e negativnich postojii k Mad’artim, tak ze skupiny SS ozna¢ilo
moznost ,,spiSe negativni® 4 % respondentii a ,,negativni“ 7 % dotazovanych. Ve skupiné

respondentl se stiedoSkolskym vzdélanim s maturitou tedy mizeme uvést, Ze postoje
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k Mad’artim byly vice vyvazené nez u ptedchozich skupin. Nejvice tedy zaujimali neutralni
a spiSe pozitivni postoje. Stejné¢ jako v predchozich skupinich se zde objevuje spousta
respondenttl, ktefi nemaji s Mad’ary zadnou zkusenost, a to celkem 44 % dotazovanych ve
skupiné SS.

Skupina respondentd s vystudovanym gymnaziem/lyceem odpovidala takto: 67 %
respondentl z této skupiny nemé zadnou zkuSenost s Mad’ary. Pozitivni zkuSenost uvedlo
17 % dotazovanych a spiSe pozitivni postoj poté 8 %. Neutralni postoj k Mad’arim zaujima
8 % respondenttl z této skupiny. Zadny respondent s vystudovanym gymnaziem/lyceem
neuvedl, ze by m¢l k Mad’arim negativni nebo spiSe negativni postoj. Z téchto vysledki
vyplyva, Ze veétsi Cast respondentii s vystudovanym gymndziem/lyceem nema tadné
zkuSenosti s Mad’ary. Ale respondenti, ktefi tyto zkuSenosti maji, zaujimaji prevazné
pozitivni, spiSe pozitivni nebo neutrdlni postoj. Negativni nebo spiSe negativni postoje tito

respondenti nezaujimaji.

Respondenti s vystudovanou vyss$i odbornou Skolou uvedli v 50 %, Ze maji s Madary
zkuSenost neutralni a druhych 50 % zaujima postoj negativni. Ani jeden z respondentil
z této skupiny (VOS) neuvedl, Ze by nemél s Madary zkusenost zadnou, pozitivni, spise
pozitivni nebo spiSe negativni. Postoje respondentii s vySSim odbornym vzdélanim

k Mad’arim se tedy spiSe kloni k neutrdlni az negativni roving.

Posledni skupinou jsou vysokoskolsky vzdélani respondenti. Ti v 44 % uvedli, ze
zkuSenosti s Mad’ary nemaji Zz4dné. Pozitivni zkuSenost s Mad’ary pak uvedlo 18 %
respondentll z této skupiny. Odpovéd ,spiSe pozitivni“ uvedlo 20 % dotazovanych
a neutralni postoj viici Mad’arim zaujima 10 % vysokoskolsky vzdélanych respondentt.
SpiSe negativni postoj neuvedl zadny dotazovany z dané skupiny (VS) a 8 % dotazovanych
zaujimd k Madarim postoj negativni. Z grafu tedy mizeme vycist, Ze respondenti
s vystudovanou vysokou Skolou, kteti uvedli, Ze maji néjaky postoj k Mad’ariim na zakladé
jejich zkuSenosti, zaujimaji pfevazné pozitivni a spiSe pozitivni postoje. Neutralni postoje
zaujimaji také, ale v menSi mife, Ze ty vice pozitivni. AvSak jsou zde 1 vysokoskolsky

vzdélani respondenti, kteti maji postoj k Mad’ariim negativni.

Po zpracovani jednotlivych skupin tedy mizeme fict, ze odpovéd ,zddnd zkuSenost*
s Mad’ary byla oznacovéana v rozmezi 0—67 %, pozitivni zkuSenost pak v rozmezi 0-21 %.
Odpovéd’ ,,spiSe pozitivni“ se pohybovala v rozmezi 0-20 %, moznost ,neutrdlni byla
oznacovana v rozmezi 840 %. Co se tyCe negativné zamétfenych postoji, tak spise

negativni postoj se pohyboval v rozmezi 0—4 % a negativni v rozmezi 0-50 %. Postoje se
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tedy v jednotlivych skupinach li§i. Nelze vSak fict, Ze by respondenti s vy$§im vzdélanim

méli vice pozitivni nebo negativni postoje k Mad’ariim nez respondenti s nizSim vzdélanim.

4.2.5 Postoje respondentii k Ukrajinciim podle jejich nejvyssiho dosazeného

vzdélani

V této podkapitole se zaméfime na to, jaké postoje k Ukrajincim zaujimaji respondenti se
zékladni Skolou, stfednim odbornym uciliStém/sttedni odbornou Skolou bez maturity,
sttedni Skolou s maturitou, gymnéaziem/lyceem, vyssi odbornou Skolou a vysokou Skolou.
Podstatou tohoto porovnani je zjistit, zda uroven dosazen¢ho vzdélani ma vliv na postoje
vici Ukrajinctim.

Graf 44 — Postoje — ZS — Ukrajinci

M Pozitivni Spise pozitivni M Pozitivni Spise pozitivni
H Neutralni W Spise negativni H Neutrdlni M Spise negativni
W Negativni W 74dnd zkugenost W Negativni W 74dnd zkugenost

Graf 45 — Postoje — SOU/SOS — Ukrajinci
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Graf 46 — Postoje — SS — Ukrajinci

B Pozitivni Spise pozitivni B Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B SpiSe negativni W Neutrdlni B Spise negativni
B Negativni W 74dna zkugenost B Negativni B 74dna zkugenost

Graf 47 — Postoje — Gym./Lyc. — Ukrajinci
Graf 48 — Postoje — VOS — Ukrajinci

M Pozitivni Spise pozitivni B Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni B Neutralni B Spise negativni
B Negativni B 74dna zkugenost B Negativni B 74dna zkugenost

Graf 49 — Postoje — VS — Ukrajinci
Ptfi zaméfeni se na postoje respondentll na zéklad¢ jejich zkusenosti s Ukrajinci jsme mohli
zjistit, Ze postoje respondentil jsou z vEétsi ¢asti neutralni, jak vyplivd z vySe uvedenych
grafl. Odpoveéd’ neutrdlni se objevovala u vSech skupin v rozmezi 19 — 50 %. Druhou

nejcastejSi odpoveédi byla moznost ,spiSe pozitivni a pohybovala se u 5 z 6 skupin
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v rozmezi 20-34 %. U skupiny VOS nema spiSe pozitivni postoj ani jeden respondent,
tudiz je u této skupiny tato odpoveéd 0 %. Pozitivni postoj k Ukrajincim popsali
respondenti ze viech skupin az na skupinu VOS, takze mizeme Fict, Ze tento postoj se
objevuje v 5 z 6 skupin v rozmezi 14 — 27 %. Kdyz se zaméfime na odpovédi negativniho
charakteru, miizeme si v§imnout, Ze spiSe negativni postoj zaujimaji respondenti u vSech
6 skupin skol v 0 — 10 %. A negativni postoj k Ukrajincim maji respondenti v 0 — 50 %
u vSech dotazovanych skupin. Respondenti s vystudovanym gymnaziem/lyceum byli
jedinou skupinou, ve které se neobjevila ani jedna odpovéd’ ,negativni®. Je bézné, ze se
zadnou zkuSenost. V pfipadé¢ Ukrajincl tedy snimi nema zkuSenost 0 — 17 %

dotazovanych. Tato odpovéd’ se neobjevila pouze u skupiny VOS.

Podle vysledi grafi jsme zjistili, Ze postoje respondentti k Ukrajincim jsou spise
neutralniho nebo pozitivniho charakteru nez negativniho, a to u vétSiny dotazovanych

skupin.

4.2.6 Postoje respondentii k Afroameri¢anim podle jejich nejvyssiho dosazeného

vzdélani

V nasledujici podkapitole se zamétime na to, jaké postoje k AfroameriCanim zaujimaji
respondenti se zakladni Skolou, stfednim odbornym uciliStém/sttedni odbornou Skolou
bez maturity, stfedni Skolou s maturitou, gymnaziem/lyceem, vys$si odbornou Skolou
a vysokou skolou. Podstatou tohoto porovnani je zjistit, zda uroven dosazené¢ho vzdélani

ma vliv na postoje vii¢i Afroameri¢antim.
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Graf 50 — Postoje — ZS — Afroam.

M Pozitivni Spise pozitivni B Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni B Neutrdlni B Spise negativni
B Negativni W 74dna zkugenost B Negativni W 74dna zkugenost

Graf 51 — Postoje — SOU/SOS — Afroam.
Graf 52 — Postoje — SS — Afroam.

M Pozitivni Spise pozitivni B Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni B Neutralni B Spise negativni
B Negativni B 74dna zkugenost B Negativni B 74dna zkugenost

Graf 53 — Postoje — Gym./Lyc. — Afroam.
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Graf 54 — Postoje — VOS — Afroam.

~ V4

M Pozitivni Spise pozitivni M Pozitivni Spise pozitivni
B Neutralni B Spise negativni B Neutralni B Spise negativni
B Negativni W 74dna zkugenost B Negativni B Z4dna zkugenost

Graf 55 — Postoje — VS — Afroam.
Zamérili jsme se tedy na postoje respondenti na zdkladé jejich zkuSenosti
s AfroameriCany. V této Casti se nachazi spousta respondentli, ktefi nemaji
s AfroameriCany zadnou zkuSenost, coZ neni v nasi zemi neobvyklé. AvSak objevili se
itakovi respondenti, ktefi mohli urcit sviij postoj k této skupin¢ na zakladé jejich

zkuSenosti.

Jak jsme jiz zminili, spousta respondentll nema zadné zkusenosti s Afroameri¢any, to se
projevilo 1 ve vysokych procentech odpovédi v naSich grafech. Celkové se tedy odpovéd
,Z4dna zkusenost objevila u 5 z 6 dotazovanych skupin (nevyskytla se u skupiny VOS), a

to v rozmezi 31-59 %.

Druhym nejvice oznacovanym postojem byl postoj pozitivni, ktery byl uveden ve vSech
dotazovanych skupinach. Pozitivni postoj se u vSech skupin pohyboval v rozmezi 4-50 %.
Naopak nejvyssi procento (50 %) zaujali respondenti ze skupiny VOS. V Ostatnich

skupinach se tato odpovéd’ pohybovala v rozmezi 10-17 %.

Spise pozitivni postoj jsme zaznamenali u 5 z 6 skupiny v 8—17 % piipadi. Jedind skupina,

u které tato odpovéd’ nebyla oznadena, byla skupina VOS. Spise pozitivni postoj nebyl
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zaujiman tolika respondenty, jako postoj pozitivni, ale velky rozdil mezi t€émito postoji

nepanoval.

Postoje neutralni byly oznaceny v 5 z 6 skupin (nebyl oznacen ani jednim respondentem
ve skupiné VOS). Procentualné nejvice odpovédi ,.neutralni oznaéili respondenti ze
skupiny SS a VS, kde u obou skupin tato odpovéd tvofila 28 % ze viech moznych
odpovédi. Celkové se tato odpovéd’ tedy pohybovala u skupin, které ji oznacily, v rozmezi

6-28 %.

V nasledujicich fadcich se zaméfime na negativné sméfované odpoveédi. SpiSe negativni
postoj tedy zaujimaji respondenti pouze ze dvou skupin dotazovanych, a to ze skupiny SS
a VS, kde se jejich odpovédi pohybuji vrozmezi 4—6 %, u ostatnich skupin jsme

nezaznamenali ani jednu odpoveéd’ ,,spiSe negativni®.

Posledni moznou odpovédi respondenti byla ta, Ze =zaujimaji negativni postoj
k Afroamericantim. Tuto odpovéd’ vyuzili respondenti z 5 dotazovanych skupin.
Respondenti s vystudovanou zakladni skolou tuto moznost nevyuzili. Negativni postoje se
tedy u 5 z 6 dotazovanych skupin objevovali v rozmezi 6-50 %. Nejvice u skupiny VOS,

kde to bylo 50 %. U zbylych ¢tyt skupin se tato odpoveéd’ pohybovala v rozmezi 6-10 %.

Na zaklad¢ ziskanych dat a jejich grafického zobrazeni bychom mohli fict, ze odpovedi
byly riznorodé, ale nelze tict, Ze by respondenti s vyssi dosazenym vzdélanim méli lepsi

postoje k Afroameri¢antim, nez respondenti, ktefi maji nizsi vzdélani.

4.3 Zodpovézeni vyzkumnych otazek

Pomoci vypoctil a grafli jsme si prvni zodpovédéli diléi vyzkumné otazky, které maji za cil

zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky.

Prvni vyzkumna otiazka: Jakda je narodnost a urovenn dosaZeného vzdélani

respondentti?

Podle vySe uvedeného grafu ¢. 3, ktery nalezneme v prvni ¢asti vysledkii vyzkumu, jsme
zjistili, Ze narodnost respondentli je ve 100 % cCeska, tzn. na otdzku, zda je respondent

Cech/Ceska odpovédélo vsech 200 dotazovanych ,,Ano“.

Druhou ¢asti této dil¢i otazky bylo zjiSténi irovné dosaZeného vzdélani respondenti. Jak
nam jiz vySe uvedeny graf ¢. 4 ukazal, nejpocetnéjsi skupinou respondentii byli
respondenti se stfedodkolskym vzdélanim s maturitou (27 %). Tésné za skupinou SS

nasledovala skupina respondent se sttednim odbornym ucilistém/stfedni odbornou skolou
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bez maturity, a to 26 %. Tfeti misto, které se velmi blizilo predchozi skuping (SOU/SOS)
obsadila skupina respondentd s vystudovanou vysokou Skolou, a tato skupina ¢itala 25 %
ze vSech dotazovanych. Dalsi skupiny nebyly tak cetné jako prvni tfi. Respondenti
se zékladnim vzdélanim citali 15 %, respondenti s vystudovanym gymnaziem/lyceem ¢itali
6 % a respondenti s vy$§im odbornym vzdélanim tvotili pouze 1 % ze vSech dotazovanych.
Mutizeme tedy fict, ze tfi skupiny (VS, SS a SOU/SOS) byly procentualnd pomérné
vyvazené, u nasledujicich skupin (ZS, Gymnazium/Lyceum a VOS) tomu tak bohuZel
nebylo.

S prvni vyzkumnou otazkou také souvisi prvni dil¢i cil. Prvnim dil¢im cilem bylo zjistit
narodnost a troven dosazeného vzdélani respondenttl, a to se ndm podaftilo. Mizeme tedy

fict, ze prvni dil¢i cil byl naplnén.

Druha vyzkumna otazka: Absolvovali respondenti béhem svého vzdélavani

multikulturni vychovu nebo obdobny predmét?

Vyse uvedeny graf ¢. 5 nam ukézal, ze velké mnozZstvi respondentii neabsolvovalo béhem
svého vzdélavani multikulturni vychovu ani obdobny predmét, ktery by se zabyval stejnou
problematikou. Respondenti, ktefi odpovédeli, ze takovy predmét neabsolvovali béhem
svého vzdélavani, Citali 77 % ze vSech dotazovanych. O tom, ze absolvovali multikulturni
vychovu nebo podobny pfedmét ndm vypovédélo 20 % respondentl. Posledni moZznou
odpovédi bylo ,,Nevim®. Takto odpovédéla 3 % respondentt. Tito respondenti tedy nevédi,
zda béhem svého vzdélavani absolvovali multikulturni vychovu nebo obdobny predmét.
Tuto nevédomost miizeme prisuzovat vice faktorim. Jednim z faktori mize byt vyssi vék
respondenttl, ktery by mohl zapti€init to, Ze si respondenti nepamatuji vSechny predméty,
které kdy absolvovali. Dal§i z mnoha moZznosti je ta, Ze respondenti nevédi, které predméty
mohou byt povazovany za podobné multikulturni vychove. Celkové jsme vSak zjistili
kladné nebo zaporné odpovédi u 97 % dotazovanych, takze mizeme fict, Ze tieti dil¢i

vyzkumnd otdzka byla z velké ¢asti zodpovézena.

S druhou vyzkumnou otdzkou také souvisi druhy dil¢i cil. Druhym dil¢im cilem bylo
zjistit, zda respondenti absolvovali béhem svého vzdélavani multikulturni vychovu nebo
obdobny predmét. I kdyz vétSina odpovédi respondentt byla zdporna a u 3 % respondenti
se ndm nepodafilo ziskat kladnou nebo zapornou odpovéd’, miizeme fict, Ze druhy dil¢i cil

byl z velké ¢asti napInén.
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Treti vyzkumna otazka: Jaké maji respondenti postoje k lidem jiného etnika ¢i rasy

na zikladé jejich zkuSenosti s nimi?

V této otazce jsme zahrnuli vSechny odpovédi, které se tykaly jednotlivych skupin
prislusnikl ur¢itého etnika ¢i rasy. Dale jsme rozd¢lili odpovédi na pozitivné sméfované,

neutralni, negativné smétované a na odpoveéd ,,zadna zkusenost™.

Podle nize uvedeného grafu ¢. 56 mizeme vidét, ze 46,5 % respondenti ma vici lidem
jiného etnika Ci rasy pozitivné¢ sméfované postoje — oznacili odpoveéd’ ,,pozitivni® nebo
,»Spise pozitivni. Dalsi 17,8 % dotazovanych uvedlo, Ze jejich postoj na zakladé jejich
zkuSenosti lidmi jiného etnika ¢i rasy je neutrdlni. Celych 17,6 % respondentt poté uvedlo,
ze jejich postoje jsou negativné smefované — oznacili odpoveéd’ ,,negativni®“ nebo ,,spisSe

ree

negativni“. Posledni skupinou byli respondenti, ktefi uvedli alesponn v jednom piipadé
(u alespont jedné skupiny pfislusniki jiného etnika ¢i rasy), ze s nimi nemd zkuSenost

Zadnou.

Abychom ziskali spravnd procenta danych odpovédi, zahrnuli jsme do vypocta i grafu
vSech 1200 odpovédi respondentli. Procentudln€ tedy prevazuji pozitivné sméfované
odpovédi respondenti. Miizeme tedy fict, Ze respondenti maji pievazné pozitivni postoje

k lidem jiného etnika ¢i rasy na zaklad¢ jejich zkuSenosti s nimi.

Pozitivné smérované Neutrdlni Negativné sméfované M Zadna zku$enost

Graf 56 — Postoje respondentii
Se tieti dilci vyzkumnou otdzkou souvisi tfeti dil¢i vyzkumny cil, kterym bylo zjistit, jaké

jsou postoje respondentil k lidem jiného etnika ¢i rasy na zaklad¢ jejich zkuSenosti s nimi.
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Itento dil¢i cil se ndm podafilo naplnit, protoze jsme dokézali zjistit postoje vSech

respondentd.

4.4 Ovérovani hypotéz

Pro nas$ vyzkum jsme urcili dvé hypotézy, které v nasledujici kapitole ovétime. Hypotézy

zni nasledovné:

Hoi: Cesi s vystudovanou stiedni $kolou s maturitou nebo gymnaziem/lyceem maji stejné
postoje k lidem jiného etnika &i rasy jako Cesi s vystudovanym stfednim odbornym

ucilistém/stfedni odbornou Skolou bez maturity nebo zakladni Skolou.

Hai: Cesi s vystudovanou sttedni Skolou s maturitou nebo gymnaziem/lyceem maji vice
pozitivni postoje k lidem jiného etnika ¢i rasy nez CeSi s vystudovanym stfednim

odbornym ucilistém/stfedni odbornou Skolou bez maturity nebo zakladni Skolou.

Hoz: Cesi s vystudovanou vysokou nebo vys§i odbornou $kolou maji stejné postoje k lidem
jiného etnika ¢&i rasy jako Ce$i s vystudovanou stfedni $kolou s maturitou nebo

gymnaziem/lyceem.

Hao: Cesi s vystudovanou vysokou nebo vyssi odbornou skolou maji vice pozitivni postoje
k lidem jiného etnika ¢i rasy nez CeSi s vystudovanou stiedni Skolou s maturitou nebo

gymnaziem/lyceem.

Pro ovéfeni jednotlivych hypotéz jsme vyuzili data z otdzek €. 4 a 14. Pfi ovéfovani téchto
hypotéz jsme vyuzili data, kterd jsme zadali do programu Excel, kde jsme vytvoftili
kontingen¢ni tabulku. Po zasazeni dat do kontingencni tabulky jsme urcili marginalni
(okrajové) Cetnosti, a poté vypocitali oCekavanou cetnost ke kazdé samostatné hodnoté.

Poté jsme pro kazdé pole kontingen¢ni tabulky vypogcitali hodnotu 2, a to podle vzorce

(P-0)?

. Pro vypo¢itani testového kritéria y? jsme vyuzili soucet hodnot ze vzorce pro kazdé

jednotlivé pole kontingenéni tabulky (seCetli jsme vSechny hodnoty). Poté bylo potieba
zjistit stupent volnosti, aby bylo mozné odmitnout ¢i pfijmout nulovou hypotézu. Stupné
volnosti jsme vypocitali pomoci vzorce f = (r — 1) * (s — 1). V této rovnici r oznaCuje
pocet fadki v kontingenéni tabulce a s oznaCuje pocet sloupcli v kontingencni tabulce.
Dale bylo tieba ur¢it hladinu vyznamnosti, kterou jsme zvolili 0,010. Vysledek x? jsme
porovnali s kritickymi hodnotami testového kritéria chi-kvadrat, kde jsme se fidili

sloupcem urcenym pro hladinu vyznamnosti 0,010 a fadkem pro stupné volnosti 2.
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Kritickd hodnota v tomto ptipadé byla 9,210. Tento vypocet hladiny vyznamnosti i stupné

volnosti jsme vyuzili pro ovéteni obou hypotéz.

U prvni ov&fované hypotézy nam vysel vysledek ¥? = 0,552 a kritickd hodnota testového
kritéria chi-kvadrat je 9,210. Ze ziskanych vysledkd tedy vyplyva, ze hypotézu Hai
musime odmitnout, tudiz nemizeme odmitnout hypotézu Hoi. To znamena, ze nemizeme
fict, 7e by Cesi, ktefi maji vystudovanou stiedni $kolu s maturitou nebo
gymnazium/lyceum, méli vice pozitivni postoje k lidem jiného etnika ¢&i rasy nez Cesi
s vystudovanym stfednim odbornym ucilistém/stfedni odbornou Skolou bez maturity nebo

zakladni skolou.

U druhé ové&fované hypotézy nam vysel vysledek y? = 8,856 a kritickd hodnota testového
kritéria ch-kvadrat ziistava stejna jako u proveéfovani prvni hypotézy, tudiz 9,210.
Ze ziskanych vysledkl tedy vyplyva, ze hypotézu Ha> musime také odmitnout. To nas
vede opét k zavéru, Ze nemizeme odmitnout hypotézu Hp. To znamend, Ze nemizeme
fict, ze by Cesi, ktefi maji vystudovanou vysokou nebo vyssi odbornou $kolu, méli vice
pozitivni postoje k lidem jiného etnika &i rasy nez Cesi s vystudovanou stiedni §kolou nebo

gymnaziem/lyceem.
Kvali odmitnuti prvni i druhé hypotézy muzeme fict, ze s velkou pravdépodobnosti
neexistuje vztah mezi urovni dosazené¢ho vzdélani Cechii a jejich postojem vi&i lidem

jiného etnika Ci rasy.
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5 SHRNUTI VYZKUMU

N4 vyzkum byl zaméFen na problematiku postoji Cechit viiéi lidem jiného etnika &i rasy
na zéklad¢ jejich vzdélani. Béhem studia odborné tematické literatury jsme dospéli
k zavéru, ze multikulturni vychova je sice zafazena do ramcovych vzdélavacich program,

ale existuji zde ptekazky, které brani napliovani jejich cild.

Dotaznikového Setifeni se zcastnilo celkem 200 respondentli. Nejednalo se o urcitou
skupinu lidi. Dotaznik byl distribuovan na socialnich sitich, takze respondenti byli riizného
veéku, pohlavi a méli rizna vzdélani. Jednu vlastnost v§ak méli spolenou, a to byla ta, ze
vichni dotazovani byli Cesi. Dotaznik obsahoval 19 otazek, které byly dvou druhi —
otevien¢ a uzaviené. Pievazovaly vSak otdzky uzaviené s moznosti vice odpovédi.
Ze ziskanych dat z dotazniki jsme pro piehlednost vytvofili grafické zpracovani dat
(grafy), které ndm nasledné¢ pomohly pii vypoctech, které byly nutné pro pfijeti nebo

odmitnuti hypotéz.

Abychom mohli fict, zda byl naplnén hlavni vyzkumny cil, je tfeba zodpovédét hlavni
vyzkumnou otazku: Ma uiroveii dosaZeného vzdélani Cechit vliv na jejich postoje viidi
lidem jiného etnika ¢i rasy? Odpovéd na hlavni vyzkumnou otdzku jsme ziskali pomoci
celého vyzkumného Setfeni. S odpoveédi na hlavni vyzkumnou otazku nadm pomohly dil¢i
vyzkumné otdzky. Pomoci vypodtd testového kritéria ¥? a poté jeho porovnanim
s kritickou hodnotou pro zvoleny stupeii volnosti 0,010, jsme zjistili, ze mizeme
odmitnout ob¢ alternativni hypotézy. Ob¢ tyto hypotézy vypovidaly o tom, ze respondenti
s vysSim vzdélanim maji vice pozitivni postoje k lidem jiného etnika Ci rasy nez lidé
s niz§im vzdélanim. Diky témto ziskanym informacim mizeme odpovédét na hlavni
vyzkumnou otazku: Uroven dosazeného vzdélani Cechii nema vliv na jejich postoje viici
lidem jiného etnika ¢i rasy. Odpovédi na hlavni vyzkumnou otazku jsme potvrdili, Ze byl
naplnén hlavni vyzkumny cil: Zjistit, zda ma turoveii dosaZeného vzdélani Cechii vliv

na jejich postoje viici lidem jiného etnika ¢i rasy.
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ZAVER

Cilem této bakalatské prace bylo zjistit, zda uroven dosazeného vzdélani Cechti mé vliv na
jejich postoje viici lidem jiného etnika ¢i rasy. Dale jsme také chtéli zjistit, jaké mnozstvi
respondentll absolvovalo béhem svého vzdélavani predmét multikulturni vychova nebo
obdobny predmét, ktery by mohl pozitivnim zplisobem ovlivnit jejich postoje pravé vici
ptislusniktim jinych etnik ¢i ras.

Bakalatska prace byla rozdélena na dvé Casti — teoretickou a praktickou. Prvni ¢ast byla
teoreticka a byla zaméfena na definovani a osvétleni zakladnich pojmi, které se tykaly
tématu bakalaiské prace, a také na problematiku multikulturni vychovy ve vzdélavani.
Prakticka cast bakalatské prace byla zaméfena na popis vyzkumu, vyzkumnych otdzek a
cill, zpracovani dat z dotaznikového Setfeni, odpoveédi na vyzkumné otdzky a ovéfrovani
hypotéz. Pro ovéteni hypotéz byl pouZit test nezavislosti chi-kvadrat, diky kterému jsme
odmitli ob¢ alternativni hypotézy. Byl naplnén hlavni vyzkumny cil, jehoz vysledkem bylo
zjisténi, ze uroven dosazeného vzdélani Cechii neméd vliv na jejich postoje vici lidem
jiného etnika Ci rasy.

V ptiloze bakalarské prace nalezneme také nevyplnény dotaznik, ktery byl pouzit pro

ziskani potfebnych dat k vyzkumu.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

Afroam. Afroameric¢ané
apod. a podobn¢

¢. ¢islo

Gym. Gymnazium

Lyc. Lyceum

S. strana

SOS sttedni odborna skola
SS stfedni kola

tzn. to znamena

VOS vyssi odborna §kola
VS vysoka skola

7S zékladni $kola
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SEZNAM PRILOH

Pfiloha P I: Dotaznik



PRILOHA P1I: DOTAZNIK
POSTOJE CECHU VUCI LIDEM JINEHO ETNIKA CI RASY NA
ZAKLADE JEJICH VZDELANI

Vazeni respondenti,

Jmenuji se Natalie Druldkova a jsem studentkou socialni pedagogiky na Univerzité
Tomase Bati ve Zling. Tento dotaznik, ktery je vam ptedkladan, je podkladem pro mou
bakalai'skou praci s ndzvem Postoje Cechi vii¢i lidem jiného etnika ¢&i rasy na zakladd
jejich vzdélani. V nasledujicim dotazniku bych vas chtéla pozadat o pravdivé vyplnéni
otazek. V otazkach oznacite jednu z odpovédi, vice odpovédi najednou nebo vepiste

odpoveéd’ vlastni.

Tento dotaznik je uréen pouze pro Cechy. Timto se chci omluvit respondentim, kteii by

chtéli dotaznik vyplnit, ale Cesi nejsou.

(Etnikum je souhrn jedincii sdilejicich spolecnou etnicitu. PouZivd se také jako
synonymum pro etnickou skupinu, narod a kmen. Pfislusniky etnika spojuje pocit
sounalezitosti, vira ve spole¢ny pltvod a d¢jiny, spolecné oznaCeni sama sebe neboli

etnonymum, a kulturni prvky, tradice a mentalita odliSujici je od jinych etnik.)

1. Veék: ..........
2. Pohlavi: ] Muz ] Zena
3. Jste Cech/Ceska? ] Ano ] Ne

4. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
"1 Zakladni Skola [ Stfedni odborné ucilisté/ sttedni odborna Skola bez maturity
"] Sttedni Skola s maturitou "1 Gymnazium/Lyceum

"1 Vyssi odborna skola  [1Vysoka skola

5. Mél/a jste nékdy béhem svého studia predmét multikulturni vychova nebo
obdobny piedmét?
"] Ano "I Ne "] Nevim

6. Probirali jste ve Skole historii a tradice lidi jinych etnik ¢i ras? (Romii, Vietnamci,

Ukrajinci, Slovaki, Mad’ari, Afroameric¢ani apod.)

"1 Ano "I SpiSe ano [ SpiSene [ Ne



10.

11.

12.

13.

Navstévovali Vasi Skolu prislusnici jiného etnika ¢i rasy?

1 Ano — Romové [] Ano — Slovaci 1 Ano — Vietnamci

1 Ano — Ukrajinci [J Ano — Mad’afi "1 Ano — Afroamericané
1 Ano — Jini "I Ne

Pokud jste na predchozi otazku odpovédél/a ,,Ano*, na jaké Skole/Skolach to bylo?
(MoZnost vice odpovédi)

1Z8 1 SOU/SOS 1SS ] Gymnazium/Lyceum

VoS VS

Setkavate se s prislusniky jiného etnika ¢i rasy ve svém zaméstnani/Skole? (Pokud
nejste zaméstnany/a ani nechodite do Skoly, oznacte odpovéd’ ,,Ne*“; MoZnost vice
odpovédi)

"1 Ano —s Romy [] Ano — se Slovaky [ Ano —s Vietnamci

"1 Ano — s Ukrajinci [] Ano —s Mad’ary [] Ano —s Afroameriany

"] Ano — s jinymi [ Ne

Setkavate se s prislusniky jiného etnika ¢i rasy ve svém volném case? (MoZnost
vice odpovédi)

"] Ano —s Romy [ Ano — se Slovaky [ Ano —s Vietnamci

"] Ano — s Ukrajinci [] Ano —s Mad’ary [] Ano — s Afroameri¢any

"] Ano — s jinymi [ Ne

Ziji ve va$em okoli p¥islusnici jiného etnika &i rasy? (MozZnost vice odpovédi)
1 Ano — Romové [] Ano — Slovaci "] Ano — Vietnamci

1 Ano — Ukrajinci [] Ano — Mad’afi "] Ano — Afroameri¢ané

"1 Ano — Jini "I Ne

Vadilo by vam, kdyby se do vaseho okoli pristéhovali prislusnici jiného etnika ¢i
rasy? (Moznost vice dopovédi)

1 Ano — Romové [] Ano — Slovaci "1 Ano — Vietnamci

1 Ano — Ukrajinci [] Ano — Mad’afi "1 Ano — Afroamericané

"1 Ano — Jini "I Ne

S prislusniky kterych etnik ¢i ras se setkavate nejcastéji? (MoZnost vice odpovédi)
"1sRomy [Ise Slovaky [Is Vietnamci

1's Ukrajinci ‘1s Mad’ary []s Afroameri¢any []s jinymi



14. Jaky je Vas postoj k jednotlivym skupindm prislu$niki jiného etnika ¢i rasy na

zakladé Vasich zkuSenosti s nimi?

Vas postoj Vietnamci | Romové | Slovaci | Mad’ai'i | Ukrajinci | Afroamericané

Pozitivni

SpiSe pozitivni

Neutralni

SpiSe negativni

Negativni

Zadna

zkuSenost

15. Jaké mate zkuSenosti s prisluSniky jinych etnik ¢i ras, nez s témi, které byly
zminény v predchozi otazce?
"] Pozitivni "] Spise pozitivni (] Neutralni [ SpiSe negativni

] Negativni [] Zadna zkusenost

16. Mél/a jste nékdy konflikt s prisluSnikem jiného etnika ¢i rasy? (MoZnost vice
odpovédi)
] Ano —s Romy [ Ano — se Slovaky [] Ano —s Vietnamci
"] Ano — s Ukrajinci [] Ano —s Mad’ary [] Ano — s Afroameri¢any
"] Ano — s jinymi [ Ne
17. Znate historii, tradice a zvyky lidi jiného etnika ¢i rasy?
"] Ano "] SpiSe ano  [] SpiSe ne LI Ne
18. Jak vniméate soucasné migraéni viny?
"1 Pozitivné "1 SpiSe pozitivné 1 Neutralné
) SpiSe negativné [] Negativné
19. Zajimate se o zpusoby zacleniovani lidi jinych etnik ¢i ras do nasi spole¢nosti?
"1 Ano "I SpiSe ano  [1SpiSene [ Ne

Vazeni respondenti, timto bych vam chtéla pod€kovat za vyplnéni dotazniku a tim i

za pomoc s vyzkumem k bakalaiské praci.



