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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zabývá problematikou pracovní angažovanosti pracovníků v sociálních službách. Téma je zajímavé, prakticky přínosné. Ocenit lze především snahu o kvalitní zpracování tématu a proniknutí do problematiky. Silnou stránkou práce je její metodologická část – promyšlená koncepce výzkumu, zvolená technika a způsob zpracování dat. Poněkud problematičtější je vyhodnocení hypotéz (souvislost s délkou praxe), které není provedeno příliš standardně (nadbytečné jsou kategorie týkající se délky praxe, při vyhodnocení by bylo vhodné pracovat s hodnotou signifikance). Popisné výsledky jsou však zpracovány srozumitelně a přehledně. Přestože mohly být některé informace v diplomové práci formulovány s ohledem na odbornost textu, práce přináší řadu podnětných zjištění. Rovněž oceňuji osobní zaujetí studenta při zpracování práce a hlubší vhled do problematiky.
Práci doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

1. [bookmark: _GoBack]Jakým způsobem lze ověřit zvolené hypotézy (bez rozdělení do kategorií)? U podobných výsledků je někdy konstatována velmi slabá závislost (např. r = -0,04), zatímco u jiných nezávislost (např. 
r = 0,11), i když se jedná o podobné výsledky. Vysvětlete.   
2. Navrhněte doporučení pro praxi. 
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