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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — spinéno velmi kvalitne, vyrazné prekraluje poZadavky; B —
spinéno kvalitné; C — spinéno bez vyhrad; D — spinéno s mensimi nedostatky; E ~ spinéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nespliiuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent BP se musi slovné vyjadfit ke kaZdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Komentdr se zaméfi na: srozumitelnost formulace cili préce a poufitych metod zpracovdni prdce; zhodnoceni cill prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cilt prdce.

Prace ma srozumitelné formulovany cil prace.
Ndérocnost prace je nizka.

2. Teoreticka cast prace B

Komentdr se zaméii na: obsah kritické literdrni reerse; vhodnost zvolenych domdcich a zahrani¢nich zdroji; zpisob citovdani
zdroji adekvdtnim zpisobem.

Teoretickd ¢ast ma logickou strukturu. Ocefiuji provedeni shrnuti. Na druhou stranu v teoreticka ¢asti postradam
vyuZiti vice zahraniéni a aktualni literatury.
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3. Prakticka ¢ast prace — analyza C

Komentadr se zaméfi na: vyuZiti poznatkd z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostateény popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu; dostatecnou podloZenost zavértt analyz; ndroénost sbéru dat a jejich zpracovani.

Klicovou ¢&asti praktické &asti je finanéni analyza. DosaZené vysledky jsou porovnédny sodvétvim a pfimym
konkurentem. Komentare jsou pfili§ popisné bez hledani pfiginy.
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4. Prakticka ¢ast prace - feSici / navrhova / vyzkumna C

KomentdF se zaméfi na: névaznost fesici ¢Gsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhii odpovidajicimi
argumenty; spinéni stanovenych cilit. U BP s vyzkumnym zamérenim Jje nutno zaméfit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnoceni,

Navrhy opatfeni jsou velmi slaba a obecnd. Podle mého nazoru navrhovana opatfeni zdsadné nezlepsi finanéni zdravi
podniku.

5. Formalni trover price B

s

Komentdr se zamé¥i na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti sprdvné terminologie; pouZiti pfedepsané normy citovdni
zdroji; odpovidajici jazykovou a grafickou droveri.

Formalni droveni prace ma drobné nedostatky v textu.

Zavéreéné hodnoceni BP* C

Prace splnila zadani.
Praci hodnotim jako primérnou.

* Vyslednd zndmka nenf aritmetickym pramérem Jjednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:
1. Jaky ukazatel povaZujete za kli¢ovy v rdmci finanéni analyzy u dané spole¢nosti?
2. Jakeé je hlavni doporuéeni pro zlep&eni finan¢niho zdravi spole¢nosti?

3. Jaké doporuéeni vychazi ze srovnénim s vyvojem v odvétvi a u konkurence?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporucuji k obhajobé.
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