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ABSTRAKT

Préace se zaméfuje na, postoje dospivajicich v détskych domovech ke vzdélavani, a faktory,
jejz je ovliviuji. Prace se zabyva prostiedi détského domova a skolniho klimatu ovliviiuje
tvorbu téchto postoji. Teoreticka ¢ast nas sblizi s pojmy dospivani, dit¢ v ohrozeni, détsky
domov, skolni klima a socializace. Vyzkumna ¢ast byla provedena kvantitativni metodou,
formou dotazniku pro zéky 2. stupné¢ zakladni skoly, pobyvajici v détském domové s cilem

zjistit postoj dospivajicich v détskych domovech ke vzdélavani.

Kli¢ova slova: dospivani, dit€¢ v ohrozeni, détsky domov, tfidni klima

ABSTRACT

The work is focused on the attitudes of adolescents in children's homes towards education,
and the factors that affect them. This work deals with how the environment of the children's
home, the school climate and socialization. The theoretical part introduces us to the concepts
of adolescence, child at risk, children's home, attitudes, class climate and the obstacles that
occur in the process of educating children from children's homes. The research part was
carried out using a quantitative method, in the form of a questionnaire for primary school
pupils residing in children's home in order to find out the attitude of adolescents in children's

homes towards education.
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UvVOD

Vybér tématu bakalaiské prace, byl ovlivnén praxi, jiz jsme vykonavala v prostfedi ustavni
péci a to predevSim v détskych domovech. V prostfedi détského domova se misi déti
z riznych socidlnich skupin, a rodinného prostiedi. Taktéz se lisi, jejich nadzory a postoje
vici vzdélavani. Vsechny tyto jedince vSak spojuje, zvySené ohrozeni socidlniho vylouceni,
po odchodu z bezpeci détského domova. Vzdélani slouzi do jisté miry, preventivnimu
predchazeni této skutecnosti. Bylo pro mé tak dulezité zjistit, jaké postoje dospivajici
v détskych domovech zaujimaji viici vzdélavani a jaké faktory je ovliviiuji. Hlavnim cilem
této prace je zjistit pravé to, jaké postoje k vzdélavani maji dospivajici v détskych domovech.
Dal$im cilem je zjistit, ¢im je tento postoj ovlivnén, zda hraje roli tfidni klima. Déle se
zabyvame, jak ovliviiuje prostfedi détského domova postoje ke vzdelavani a zda si déti z

détskych domovi uvédomuji dilezitost vzdélani.

Bakalatska prace je rozdélena do ¢ty kapitol. V prvni kapitole popisujeme vyvojové obdobi
dospivani. Vymezujeme si pojmy dospivani, fyzické a emocni zmény, problémy v dospivani

jsou v diisledku moderni doby. A seznamime se s pojmem socializace.

V druh¢ kapitole se sousttedime na Gistavni vychovu a jeji tiskali, role organu socialn¢ pravni
ochrany déti, détské domovy a na samotné déti v détskych domovech, jako dit€ v ohroZeni.

Zaroven si vymezime poruchy v chovani a dilleZitost rizikové intervence

Tteti kapitola se zaméfuje na Skolu jako socializacni institut, vymezujeme si Skolni obdobi,
jak slouzi Skola v procesu socializace, popisujeme pojem zak v ohrozeni, Skolni klima, tfidni

klima a faktory ovliviiujici postoje Zaka ke Skole.

Ve c¢tvrté kapitole se zabyvame vyzkumem této prace. Vyzkum byl provadén kvantitativni
metodou za pomoci strukturovaného dotazniku, jiz obsahoval 27 polozek. Dotaznik byl
rozvrzen na tii kategorie, Skolni klima, prostfedi détského domova a dilezitost vzdélavani
v zZivoté dospivajiciho v détském domovée. V této praci se predevSim zamétuji na Cinitele
v prostiedi tfidy a détského domova a jejich vliv na utvareni postoji v dospivajicich ke

vzdélavani.
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I. TEORETICKA CAST
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1 CHARAKTERISTIKA OBDOBI DOSPiVANI

1.1 Dospivani

Obdobi dospivani je vyvojovym stadiem, jez je povazovano za vyplilujici obdobim mezi
détstvim a dospélosti, kterym si musi projit kazdy ¢loveék na svété. Jedna se o obdobi, kdy
jsou na dospivajiciho jedince kladeny vysoké naroky, a to jak ze strany rodiny ale i
vzdélavacich instituci a celkové spoleénosti. Clovék si v tomto obdobi prochazi fadou
kritickych zmén a to jak télesnymi tak i duSevnimi. Hodnoty, které doposud jako déti méli,
pro n¢ prestavaji ptredstavovat jistoty, avSak hodnoty dospélych jsou pro né nadale
neakceptovatelné. Je to obdobi velmi intenzivni a namahajici jak pro samotné dospivajici,
tak pro lidi v jejich okoli (Jedlicka, 2015). Neni se, v§ak ¢emu divit, jak jiz bylo zminéno, je
to obdobi plné nejistot a novych objevi. Dospivajici ma v relativné kratkém casovém pasmu,
nelehky kol nalezeni vlastni identity. To zahrnuje pfehodnoceni veskerych ndzort a vztaht,
které doposud mél. Kdy zakoncenim tohoto hledani je pomyslné transformace dospivajiciho
ve spolecensky piijatelnou verzi, sebe sama. Tento obtizny proces je neodvratitelné
doprovazen, hlubokymi pochyby a nejistotami ve svoje kompetence a postaveni ve

spole¢nosti (Vagnerova, Lisa, 2021).

Nesmime, samoziejmé opomenout vliv kultury a modernizace svéta na samotny proces
dospivani. Porovname-li klima, ve kterém dospiva dnes$ni generace s klimatem, ve kterém
dospivali jejich rodice, nalezneme =zasadni zmény ve spolecnosti, jeZ ovliviluji
celkovy proces dospivani. Vliv téchto zmén na hodnoty spolecnosti a tim na soucasnou
generaci dospivajicich nejsou vSak natolik radikalni, jak jsme mohli prvotné pfedpovidat.
Stejné, jako letech ptedchézejicich i dnes adolescenti ptemitaji nad svoji existenci a nutnosti
nahradit staré normy a hodnoty za takové, které uznaji jako vhodné pro jejich nové unikatni
pojeti svéta. To vSe za doprovodu ¢etnych dramatickych stretnuti (Vasutova, Panacek a kol,
2013). Dospivani neni jasné ¢asov€ ohrani¢eno, autofi, ktefi se timto tématem zabyvaji, jej
tfidi do riiznych kategorii. MiiZzeme vSak bezpecné fici, Ze se jedné o druhé desetileti v zivote
Cloveéka. Autofi Langmeier a Krej¢ifova (2006) vymezuji obdobi dospivani od 11 let
piiblizné do 22 let. Sami vSak upozoriuji, Ze mezi jedenactiletym a dvacetiletym jedincem,
panuje ocividny rozdil ve vSech aspektech a je tak nutné celé obdobi dospivani déle Clenit.

Langmeier, Krej¢itova (2006) tak toto obdobi jeste piesnéji rozlisuji na:

e Obdobi pubescence- od 11 do 15 let:
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a) Féaze prepuberty: Zacatkem tohoto obdobi je prvnich vyskyt sekundéarnich
pohlavnich znakt a zjevného urychleni rustu. U divek kon¢i tato faze nastupem prvni
menstruace, u chlapcii prvni emisi semene. Zatimco u divek tato faze trva primérné

do 13 let, u chlapcti probihé az o dva roky pozdéji.

b) Féaze vlastni puberty: Trva do plného dosazeni reprodukénich schopnosti. K tomu
zpravidla dochazi 1 az 2 roky po prvni menses, kdy se ovulac¢ni cyklus stane
pravidelnym a je tak divka schopna byt oplozena. Podobné je tomu tak i u chlapct,
kdy reprodukéni schopnost je dosazena 1 az 2 roky po vyvoji sekundarnich

pohlavnich znaki. Casové miizeme tuto fazi vymezit od 13 do 15 let.
e Obdobi adolescence- od 15 do 22

V tomto obdobi se dokoncuje riist a je dosazena plna reprodukéni zralost. K zasadni
zmeéné vSak dochdzi i v ramci postaveni jedince ve spolecnosti, velkym zlomem je
pfechod ze zakladni Skoly na stfedni Skolu. Vztahy zacinaji byt Castéjsi a citove

hlubsi, zdsadni zménou prochdzi i sebepojeti dospivajicich.

1.1.1 Télesna proména dospivajicich

V  obdobi dospivani, je nejvyznamnéjsi télesnou zménou, nov€é nabytad schopnost
reprodukce, ta sebou pifinési celkovou fyzickou transformaci ¢loveka ale 1 zménu jeho role
ve spole¢nosti. Nastup fyzickych zmén je fizeny genetickymi procesy, avSak od zacatku 19.
stoleti zaznamenavame, u mladSich generaci nastup téchto zmén diive nezli u piedchozich
generaci. Obdobi détstvi se tak diky dfivéjSim fyzickym zménam zkracuje, zatimco
spolecenské zmény prodluzuje nastup fadné dospélosti. Obdobi dospivani tak v dnesni dobée
zabira vétsi ¢ast zivota nez kdy diive (Langmeier. Krej¢irova, 20006).

Rozséhlé télesné zmény v tomto obdobi, u dospivajicich miZou razantné zménit jejich
sebepojeti. Zdali se bude jednat o kladnou zménu, siln€ ovlivituje reakce okoli, pfedevsim
reakce nejbliz§iho socialniho okruhu jako je rodina, ptétele a spoluzaci. Na zéklad¢ téchto
reakci, si dospivajici buduje novy pohled a postoj, ke svoji osobé. K negativnim reakcim
prispiva i situace, kdy fyzické zmény nastavaji u jedince dfive, nezli je normou, stavaji se
tak ostudou, jiz se dospivajici snazi zoufale schovat. Naptiklad dospivajici dévcata
s vyvinutym poprsim, kviali pozndmkdm okoli, odmitaji nosit obleeni s hlubokym
vystiihem ve snaze zabranit nevhodnym komentaiim a posméskiim ze strany vrstevniki.

Negativni sebepojeti mize zpusobit i opacna situace, pokud fyzické zmény nastanou
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opozdéné ¢i v nedostatecném rozsahu. Naptiklad ve tfid€, dospivajici chlapec mensiho
vzrustu, zastupuje v kolektivu tfidy nizs$i pozici, nezli chlapci urostli.

Dospivajici sviij novy zevnéjSek neustale posuzuji a porovnavaji se svymi vrstevniky. Neni
piekvapivé, ze vétSina zjisténi vychazejici z téchto porovnani jsou negativni. To jak
vypadaji, hraje dtilezitou roli pfi formulaci jejich identity. Dospivajici se chtéji libit jak sami
sob¢ tak i okoli, jelikoz si pln€ uvédomuji zmény v chovani vii¢i nim jejich okolim, pokud
spliuji nastavené podminky krasy. Atraktivita ma ve spolecnosti podstatnou hodnotu, jiz
vyznamné ovliviiuje postaveni jedince ve spoleCenském zebticku. U dospivajicich, jenz se
nepysni fyzickou pfitazlivosti, dochazi k tsili kompenzovat tento pomyslny nedostatek

Sirokym rozvojem dovednosti a schopnosti (Vagnerova, Lisa, 2021).

1.1.2 Emo¢ni vyvoj dospivajicich

Autorky Vagnerova a Lisa popisuji emoce v tomto obdobi jako bouflivé a nestabilni, kdy
reakce dospivajicich jedinci na podnéty v jejich okoli, byvaji neimérné a ponékud
agresivni. Zapficinéni této vybusnosti ma co do ¢inéni kratkodobost a proménlivost emoci
v tomto obdobi. Samotni dospivajici nedokazi vzdy plné€ vysvétlit pficinu svych emocnich
vykyvil, kdy frustrace nad ztratou kontroly je vede vnimat svoje pocity jako obtéZujici.
Dospivajici tak €asto pocituji podrazdénost a projevuji se jako nevrly viici svému okoli,
dospély ¢lovek je tak ¢asto vnima jako drzé a nevychované, z absence diivodu opodstatiujici
tyto projevy v chovani. Zména v prozivani emoci vede ke zvySené pozornosti, jiz dospivajici
vénuji svym pocitim a k naslednému zkoumdni téchto procest. Vysledkem procest
intenzivniho zkoumani emoci je presvédc¢eni mladého €loveka, o absolutni jedinecnosti jeho
prozivani a neschopnost okoli pln€ pochopit jeho prozitky.

Mladi lidé v obdobi dospivani, preferuji ponechavat si svoje pocity pro sebe, tato tendence
je obzvlast silna jedna-li se o pocity uzkosti nebo depresivniho charakteru. Dospivajici ¢asto
povazuji podobné emoce za potupujici. V piipade, kdy dospély lidé v zivotné dospivajicich
nejsou tolerantni viici probihajicim emocnim procestim, postradaji mladi lidé pottebnou
oporu a stabilitu, jenz se nasledné projevuje i v jejich Skolnich vysledcich. Prestavaji vnimat
pointu vynakladani jakékoliv snahy pro dosaZeni uspéSnych vysledkl, pokud se jim
nedostava fadného uznani za jejich snahy. Citové prozivani v obdobi dospéavani je velice
bouflivé a hektické, avSak s koncem tohoto obdobi se tyto procesy razantn¢ umirni.
Stabilizace hormonli v souladu s Sirokym rozsahem nabytych zkuSenosti, umoZznuji

autoregulaci prozivanych pocitt.
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1.2 Specifické vyvojové problémy dospivajicich v dneSni spole¢nosti

Autofi Langmeier a KrejCifova (2006) v ndvaznosti na rozsahlé zmeény v obdobi dospivani
zapticené zménou klimatu ve spolecnosti, vymezili soubor specifickych vyvojovych

problémi, pojici se s obdobim dospivani v aktualnim svéte.

1.2.1 Rozpor mezi fyzickou a socialni zralosti

Jak jsme jiz zminovaly, obdobi dospivani je v dnes$ni dob¢ déle trvajici nez v druhé poloviné
Ukolem mladych lidi v obdobi dospivani u predeslé generace, bylo prednostné nalezeni
vhodného partnera a zalozeni rodiny. Diky spolecenské zméné v pfistupu ke vzdé€lani, je
proces zaloZeni rodiny, posunuty na vedlejs$i misto v Zebticcich priorit. Prestoze dospivajici
stale touzi po osamostatnéni se od svych rodict a ptevzit roli ve spolecnosti plnohodnotného
obcana. Jsou nuceni svym okolim, zlistat ve vzdélavacim prostiedi. K zakladani rodiny, jiz
je symbol zralosti ¢loveka se oddaluje do pozdnéjsich etap zivota. K tomuto fenoménu taktéz
ptispiva nuklearni uspofddani moderni rodiny, kdy bez pomoci prarodici je vychova déti

pro mladé pary, téméef nemoZnym ukolem (Langmeier, Krej€itova, 2000).

1.2.2 Rozpor mezi roli a statusem

Role ptedstavuje soubor ocekdvaného chovani odpovidajici urcité pozici ve spole¢nosti,
zatimco socialni status predstavuje soubor prav a povinnosti plynoucich s postaveni ve
spoleCenském ZebfiCku. Pro vétSinovou spolec¢nost jsou tyto pojmy synonymni, avSak
v ptipadé¢ dospivajicich osob se Castokrat vyrazné lisi. Tento jev, se obzvlast vyskytuje u
starSich dospivajicich jedinct, napftiklad studentti na univerzité. Kdy spolecnost z jejich
strany ocekdva chovani, odpovidajici dospélému jedinci, avSak jejich postaveni ve
spoleCnosti je stale na turovni ditéte. Nesouladné ocekdvani spolec¢nosti v chovani

e 1

dospivajiciho, zapti¢intuje u mladého ¢loveéka pocit propasti mezi jeho osobou a spolecnosti,

v

coZ umociuje v jedinci pocity marnosti a ztratu motivace (Langmeier, Krejcifova).

1.2.3 Rozpor mezi hodnotami mladsi a starsi generace

Rozsahle zmény, jeZ nastaly ve svété a v jeho spolecenstvi, vytvofily unikatni podminky,
jez pusobi na mladsi generaci pii formulaci ndzora, hodnot a postoji. Tyto nové pohledy na
realitu svéta, nejsou zcela pochopeny starSi generaci. Ktera ma tendenci upinat se
k zastaralym hodnotdm, ke kterym byli vychovavani. Prestoze generacni rozdily jsou

oc¢ividné a ob¢ strany se mohou potykat s problémem plné akceptovat své odlisné pohledy
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na svét, vidime v poslednich letech zna¢ny posun vpied v mezigenerac¢nich vztazich. Pro
jejich nadale zlepSovani je nejdulezitéjsi, vzajemné porozumeéni a piijmuti odliSnosti

v pohledu na svét (Langmeier, Krejc¢irova).

1.3 Socializace

Socializace je celozivotnim procesem, primarn¢ slouzici k transformaci ¢lovéka od
organického tvora v lidskou bytost. Nase pudy jsou, jiz od samého narozeni ovliviiovany
vnéjSimi vlivy, tak aby se podfidili zabéhnutému tadu spolecnosti. Hlavnim nastrojem
socializace je vychova, jiz mizeme definovat jako cilené a védomé plsobeni na jedince. Ta
je primarné zabezpecovana rodinou, avsak v ptipad¢ jeji neschopnosti je mozné ji nahradit
jinymi vychovnymi €initeli. Socializace je ovSem ponékud $ir§im pojmem neZli je vychova,
zahrnuje v sobé socidlni i1 pifirodni podminky, ve kterych se jedinec nehazi. Obsah
védomosti a dovednosti, jenzZ ndm jsou v procesu socializace predavany, urcuje kultura dané
spolecnosti. Jelikoz kazda spolecnost ma nastavené vlastni hodnoty a normy, jiz se jedinec
musi naucit respektovat a pfijimat aby doslo k uspéSné socializaci. Znakem Uspé&$né

socializace je ¢lovek s unikatni osobnosti se stabilnimi vzorci chovani a postoji.

Jak jsme jiz zminili, socializace je celoZivotni proces, avSak hlavni zaklady osobnosti jsou
vytvotené v pribéhu détstvi a dospélosti. Usp&ina socializace je tak pozorovatelna jiz
v pribéhu povinné Skolni dochazky. Pevné zéklady pozdé&ji pozitivné ovlivituji cloveéka 1
v jeho uspésSnosti na trhu prace a pii hledani Zivotniho partnera. V samotném dospivani se
vyrazné¢ méni dosavadni role rodicti v procesu socializace u jejich déti. Dospéli i nadale
predstavuji podstatnou roli v socializaci, jelikoz mladi lidé stale touzi po jejich uznani.
Avsak jejich pozadavky a ndzory ztratili pro dospivajici takovy vyznam, ktery jim
ptipisovali jako déti. V obdobi dospivani nové nabiraji na vyznamnosti vrstevnické vztahy,

které se tak stdvaji hlavnim Cinitelem v procesu dospivani (Jedlicka, 2015).
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2 USTAVNI VYCHOVA

Ustavni vychova je vzdy nafizena na zékladé rozhodnuti soudu, které plyne s neadekvatni
vychovy a péce o dité jeho klicovou osobou, ¢imz je piimo ohrozovan jeho zdravy vyvoj a
podporuje vznik rizika, rozvoje patologickych jevil. Natizeni Gstavni vychovy, by mélo byt
vnimano jako krajnim feSenim, jeji nafizeni by mélo vzniknout, az po té co jina opatfeni pro
podporu napravy rodinné situace selhala. Pied nafizenim ustavni vychovy je soud zavazan,
prozkoumat alternativni moznosti, jako je nahradni rodinnd péce ¢i opatrovnictvi. Po
definitivnim ustanoveni, ma soud povinnost, kazdych Sest mésicti prezkoumavat, zda
nedoslo ke zmén€ rodinnych podminek. A neni tak mozné navratit dit¢ do rodinného
prostedi, jelikoz vychova ditéte v rodinném prosttedi je povazovéna za idedlni. Ustavni
vychova neni trestniho charakteru a je vykondvana ve Skolskych zatizenich (Adamus, 2015).
Nazory na systém ustavni vychovu panujici mezi odborniky jsou pfinejmensim rozdilné.
Valna cast odbornikii se shoduje, ze rodina je svoji roli v zivoté ditéte nezastupitelna. Kdy
jejim vlivem se utvaii osobnost ditéte, coz se vSak muze projevit i negativnim zpisobem.
Jedna-li se o rodinu, jez fadné nenapliiuje nezbytné funkce, stava se pobyt ditéte v tomto
prostfedim rizikem pro vznik problémového chovani. Hlavnim cilem vSech odborniku je
hajit z4jmy ditéte a zabezpecit jeho zdravy vyvoj, vhodny zplsob jak tyto cile naplnit je vSak
stale neujasnény. Hlavnim argumentem odborniki kritickych viici ustavni péci, je snaha dat
rodin€ Sanci napravit své nedostatky samostatné. V tomto piipad¢ se socidlni pracovnici
nedokazou shodnou, kdy je stale redlné podporovat rodinu a o¢ekavat napravu a kdy je
zapotiebi zakrocCit a hajit zajmy ditéte, 1 za cenu odebrani ditéte. V tomto kontextu byva Casto
preceniovana duleZzitost biologické rodiny, kdy pro spravny vyvoj ditéte hraje nejdilezité;si
roli uspokojovéni potieby lasky a bezpeéi. Cim delsi dobu stravi dité v nevhodném prostiedi,
a je tak vystavené patologickym vlivim, tim razantné klesd mira mozné korekce
problémového chovani. Navazujicim problémem, jenz brani v€asnému podchyceni rizikové
situaci, byva spatnd spoluprace mezi Skolou a organy socialn¢ pravni ochrany déti. Déti
dlouhodobé tyrané ¢i zneuzivané zlstavaji v bezvychodné situaci, ze které se snazi odprosit
asocialnim chovanim az antisocidlnim chovanim. Nelze povaZovat ustavni vychovu za
idedlni, avSak miize poskytnout bezpecny pfistav v Zivoté ditéte, jenz nema zadné jiné
vychodisko. S vysokym poctem selhani péstounské péce, predstavuje ustavni vychova
pomérné stabilni prostfedi. Zde se déti nauci respektovat nastavené normy, kdy v ptipadé

jejich poruseni jsou drzeni zodpovédni. Hodnoty, postoje, spoleCenské a politické klima,
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pfedstavuje soubor pifimych a nepfimych faktort,, jiz ovliviiuji rozsah a kvalitu pfi

poskytovani péce v prostiedi tistavni vychovy (Jansky, 2014).

2.1.1 Problémy pojici se s tistavni vychovou

Prioritou v rdmci ustavni vychovy by tedy méla byt, jak uz jsme zminili, pomoc a ochrana
zajmu ditcte, naopak by nemeéla slouzit jako trest. Kdy hlavnim ukolem tstavni vychovy by
melo byt vytvofeni bezpecnych a klidnych podminek, jez budou podporovat navazani
divérného vztahu mezi dité¢tem a dospélym. Redlnd situace vSak Casto tyto podminky
nenapliiuje bud’ zcela ¢i v dostatecném mefitku. Jednim z problémt, nastaveni kvalitni
ustavni péce, je jeji nakladnost. Idedlnim prostiedi, je zafizeni s malym poctem déti a
vystavba novych specializovanych zatizeni aby doslo k navySeni individudlni pozornosti
vénované détem. Taktéz je zapotiebi navysit pocet muzii zaméestnanych v tstavni vychové,
muzské role je nezbytna pii spravném vyvoji ditéte, avSak v prostfedi Gstavni vychovy
zustava Casto nezaplnéna. Pro nastaveni téchto skuteCnosti je zapotiebi propojit moznosti
ekonomt s pozadavky pedagogl. V ndvaznosti na Ekonomicky aspekt se taktéz musime
poohlédnout po legislativé upravujici problematiku ustavni péée. Ceské republika se idi
fadou mezindrodnich smluv, zastitujici prava rodin a déti, tim se na nasem Uzemi zadkony
neshodujici se s obsahem téchto norem zruSili. Mezi zruSené normy patfil 1 zdkon
umoznujici v pfipadé okamzitého ohroZeni Zivota ditéte jeho odebrani organy socialné
pravni ochrany. Dnes ma tuto pravomoc pouze soud. Musime uznat, i dosazeni pozitivnich
zmén v ramci problematiky ustavni vychovy. Kdy novy zékon o Ustavni vychové, stanovil
zmény v organizaci zafizeni. Snizil pocet déti na skupinach a s internatniho typu fungovani
zavedl rodinné jednotky. Tyto rodinné jednotky funguji jako nezavisle ttvary, které vytvari
pro dité prostor navazat bliz§i vztahy s ucastniky Ustavni vychovy a zlepsit jeho socialni
komunikaci (Jansky, 2014).

Modernizace je vSak postupna a n€ktera zatizeni ji stale nenaplituji. Celkovy nepomér mezi
jednotlivymi zatizenimi v jejich poskytovani péce je alarmujici. Kdy €ast zafizeni splituje
podminky individuédlniho pfistupu v péci, zatimco dalsi Cast stale nasleduje socialisticky

zpusob vedeni péce (Jansky, 2014).

2.2 Détsky domov

Détsky domov je jednim z typu Skolnich zafizeni pro ndhradni rodinnou péci. Do téchto
zafizeni lze umistit dit¢ na Zadost rodict, jinych osob odpovédnych za jejich vychovu ¢i

organu socialn¢ pravni ochrany déti, pokud tak rozhodl soud. Skolska zafizeni maji ve své
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naplni povinnost poskytovat vhodnou péci, vychovu a vzdélani svym svéfenclim, a to
nepietrzité¢ po cely rok. Za jejich zalozeni je primarné¢ zodpovédné Ministerstvo Skoly,
mlédeze a télovychovy, avsak pfi udéleni povoleni, je smi zakladat i fyzické a pravnické
osoby. Do détského domova jsou umistované déti bez zavaznych poruch v chovani. Dle
zakona lze umistovat do tohoto typu zafizeni, déti od 3 let do véku 18 let, s moznosti
prodlouzeni pobytu v zafizeni za predpokladu, pokra¢ovani v ptipravé na budouci povolani
a to do véku 26 let (Jedlicka, 2015). Diky zméné v legislativé piesli détské domovy
s internatniho vzorce fungovani k rozdéleni na rodinné jednotky. V prostorach détského
domova lze zfidit nejmén¢ dvé a nejvice Sest rodinnych jednotek. Kdy jedna jednotka musi
minimaln¢ ubytovavat Sest déti a nejvice déti osm. Jednotlivé jednotky tak vice méné funguji
nezavisle na sobé a vytvaii tim prostfedi vhodné pro vznik hlubSich vztahu mezi vSemi
subjekty (Jansky, 2014). Do détskych domovil je taktéz mozné umist'ovat nezletilé matky
s jejich détmi, v ojedinélych piipadech je mozné umistit do détského domova i dité se
zdravotnim postizenim. Za predpokladu, Ze stupein postizeni nevyzaduje umisténi do

specialnich zdravotnickych zatizeni (Slomek, 2010).

2.2.1 Organy socialné-pravni ochrany déti

Organy socialné-pravni ochrany déti ve zkratce OSPOD, maji na starost zejména ochranu
prav ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu. Socidlni pravni ochrana déti se orientuje,
na déti jejichz rodice, zanedbavaji svoje rodicovskeé povinnosti, zneuZivaji svoje pravomoci
nebo na déti osifelé. V ramci preventivni prace s ohrozenou rodinou, vynakladaji socidlni
pracovnici snahu obnovit naruSené funkce v rodin€ a pomoci pii hledani feSeni ve sloZitych
situacich s cilem udrzet rodinu pohromadé (Jedlicka, 2015). Rozhodujici tloha socialniho
pracovnika spociva v dikladné anamnéze rodinného prostiedi, a vytvofeni realného
ocekavani ve vyvoji rodiny. Hledani vhodnych metod napravy musi byt podloZené
hlubokymi znalostmi socidlnich pracovnikl v této oblasti. Socidlni pracovnik je pfi jeho
praci vystaven obrovskému tlaku a to jak ze strany rodiny se kterou spolupracuje tak ze
strany spolecnosti, jenz ocekava idealni vyfesSeni celé situace (Jansky, 2014). V soucasné
situaci, je tato ¢innosti pro socialni pracovniky pomérn¢ komplikovana, jelikoZ od platnosti
nového obcanského zakoniku prebirad plné kompetence, v rdmci umist'ovani ditéte do ustavni
vychovy soud. Vzhledem k pomalému procesu soudnich fizeni a dlouhého c¢ekéani na
odvolavajici terminy, dochazi k preplihovani détskych domovl a diagnostickych tstavu.
Zatimco vychovné Ustavy, zlstavaji poloprazdné, prestoZze potencialnich jedincti vhodnych

pro umisténi do vychovného Ustavu je v systému institucionalni vychovy dost. V nyné&jsi
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dobé je kladen mnohem vétsi dliraz na profesni péstounskou péci, jeji upfednostiiovani je na

ukor détskych domovii a kojeneckych ustavia (Jedlicka, 2015).

2.2.2 Dité v détském domové

Ustavni péée ma na jedince dopad v podobé& riznych psychosocialnich disledki. Dité
umisténé v téchto podminek se ni¢im nelisi od déti v bézné roding. Nerovnosti se nasledné
vytvareji, z divodu nemoznosti naplnéni vSech psychickych potieb jak je tomu v bézné
roding. D¢ti tak v téchto podminkach stradaji ve vytrvalosti, v pili a organizovanosti.
Projevuje se u nich, emocionalita, nizkd sebetcta a pokiivené sebepojeti. Hodnotovy
zebticek se primarné orientuje na vlastni prospéch, hluboce oslabena je i divéra v dospélé a
k autoritam (Kaleja, 2013). Autofi Langmeier a Matéjcek ve své publikaci (2011), blize
rozebiraji dopady ustavni péce na dité. Problém psychické deprivace u jedinct vyristajicich
v Gstavni vychové byl obzvlast diikladné zkouman. PiestoZe pfi prvnich vysledcich zjisténi,
bylo dozadovano absolutni zruseni détskych domovt, je nyni jasné, Ze to nebude zcela nikdy
mozné. Dlivodu je hned cela fada, v ptipad¢ kdy je, nutné umistit velkou skupinu sourozencii
mimo rodinu bez toho aniz by byli rozdé€leni, neni péstounska vychova ¢i jind alternativa
vhodnym feSenim. Vyskytuji se i takové v ptipady, kdy je dité potfeba umistit do neutralniho
mista na pfechodnou dobu, nez se situace doma vytesi. Tyto a jiné mozné skute¢nosti
dokazuji, Ze plné zruSeni Gstavni péCe by v systému ustavni péce zanechalo obrovskou
mezeru, kterd by se jen stézi zapliiovala jinou alternativou. V minulosti hlavnim
problémem pii umistovani déti do Ustavni péce, bylo rychlé rozhodnuti umistit dit€ do
zafizeni, bez fadného Setfeni celkové situace. Orgény neprozkoumadvali, zda je mozné
pracovat se samotnou rodinou, a vést ji k ndpraveé svych vlastnich nedostatk?i. Z toho ovSem
nevypliva, Ze rychlé umisténi mimo rodinu je vZdy nezadouci. V piipad¢ kritického ohroZeni
ditéte je nutné poskytnout ditéti rychlou tlevu od napéti a tlaku, kterému je vystavovano.
V téchto ptipadech je jista psychické deprivace akceptovatelnd, pokud tak zlepSujeme jeho
celkovou situaci. Je vSak nezbytné brat ohled na faktory, které hraji roli pifi ptechodu do
ustavni péce. Musime dat zietel na vek ditéte, napiiklad u mladSich déti pozorujeme vétsi
potize na adaptaci interndtnimu typu zafizeni, zatimco pro dospivajici je tento model
vyhovujici oproti nahradnim rodindm. Télesny a duSevni stav, je zasadnim faktorem
obzvlast’, trpi-li dit€¢ psychickymi poruchami nebo poruchami chovani, a vyzaduji tak
odborné pedagogické vedeni. V praxi bohuzel nejsou nevidané situace, kdy je z rodinného
prostiedi odebrano jen jedno dité v rodiné. VétSinou se v téchto piipadech jedna o dité, které

svym chovanim nejvice vy¢niva, tim vSak zdsah organt slouzi, spiSe jako vystraha pro
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rodinu, nez k jeji napravé. Pozornost by méla byt vénovana, do jakého zatizeni je vhodné
zvolit umisténi. Rodinny faktor nesmime nikdy brat na lehkou véhu, pfi odebirani
sourozenct, je nezbytné zajistit jejich spolecny pobyt. DalSim ¢initelem, jenz bereme v potaz
je 1 dalka zafizeni od rodinného prostiedi, vyskytuji se ptipady, kdy omezeni kontaktu ditéte
s rodinou byva nezbytné. Oproti tomu je mnoho situaci, kdy zachovani pravidelného
kontaktu je benefitem pro vSechny strany. VSechny tyto aspekty jsou pii rozhodovani o
osudu ditéte a jeho rodiny nesmirné¢ diilezité. A Cini tak tuto povinnost, nelehkym ukolem 1

pro zdatné odborniky.

2.2.3 Dité v détském domové, jakoZto dité v ohroZeni

Casto se v pedagogickém kontextu se spojitosti ohrozenych déti hovoii o takzvaném
problémovém ditéti, nejednd se o odbornou diagnosu ale spiSe o obecné oznaceni skupiny
déti, jiz se odchyluje od Zadouci normy. BohuZzel samotna kritéria urcujici pomysiné normy,
nejsou jasn¢ vymezend. Odchylka od normy je tak subjektivnim pojeti, kterym oznacujeme
faktory pfispivajici ke vzniku problémového chovani, jsou napiiklad negativni udalosti
v Zivoté ditéte, problémy ve vychové vcetné Gstavni vychovy €1 narusenych uzsich vztahi.
Z pohledu psychologie vnimame problémové chovani jako odchylku od normy v jednani a
prozivani ditéte, v porovnani k jeho veku. Odlisnosti, projevujici se u problémového ditéte
se vyskytuji ve form¢ jak impulzivnich projevi tak i v podobé zdvaznych poruch psychiky.
V pedagogickém prostiedi se zamétujeme spiSe na odchylky ovliviiujici edukaéni proces,
napiiklad naruSovani vyuky nebo vyzaduji-li odliSny pfistup ve vzdélavani. Problém pii
urcovani pfesného pocetniho zastoupeni ohroZenych déti ve Skolach, vychazi predev§im
z nejednotného méfeni danych odchylek chovani. AvSak hrubé odhady se pohybuji mezi
2% az 20% zé&kl na vSech skolach, s ohrozenych jedinci pouhy zlomek se dostane do péce
odbornikii. Samotna problémovost neni neménnym stavem, u déti u kterych se neprojevovali
zadné odlisnosti v chovani v mlad$im véku, se po néstupu na druhy stupenn mohou zacit
objevovat znaky disocidlniho az asocialniho chovani. Je tak ocividné, Ze problémové
chovani je zplisobeno komplexnim plisobenim fadou proménlivych faktort. Pti diagnostice
ditéte je nezbytné jej posuzovat k umeéte jeho véku, vyzralosti a rodinného prostredi (Jansky,
2014).

Vojtova (2008) vymezuje rizika ohrozujici vyvoj ditéte na dvé hlavni kategorie, prvni
kategorii tvoii rizika spojend s osobnosti ditéte, v druhé kategorii vymezuje rizika spojené

se Skolou. Do kategorie rizik spojenych s osobnosti ditéte se mimo jiné fadi i vychova



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 22

v Gstavni péci. Absence klicové osobnosti ma za nasledek citové stradani ditéte, jedinec se
tak potyka s vyrazn¢ omezenou schopnosti porozumét lidem kolem sebe. Coz se nasledné
projevuje 1 v interakci se spoluzaky a dal§imi vrstevnickymi skupinami, jelikoz dité v riziku
ma cCetné problémy s rozeznanim vysilanych signaly vaci nému. Coz muze vyustit
v nevhodnou reakci na podnéty od svych vrstevnikl, ¢imz se jeho situace v kolektivu

vyrazn¢ zhorSuje.

2.2.4 Poruchy chovani

Mezi vlivy podmiiiujici vznik poruch v chovani fadime, socidlni prostiedi, genetické
predispozice a oslabeni ¢i porucha nervové soustavy. Nejrozsahlejsi vliv ma nepopiratelné
socialni prostiedi, predevsim tedy rodina, jejiz hodnoty ovlivituji tvorbu nazoru a postoju
ditéte. Kdy v ptipad¢ nevhodné rodiny, se podporuje vznik poruch v chovani. Nevhodnym
rodinnym prostfedim oznacujeme rodinu asocialni, s navykovymi tendencemi, emocné
chladnou a rodinu bez jasné dané struktury a norem. Do socialni kategorie taktéz fadime vliv
prarodicu, skolniho prostfedi a pozitivni vazby ve tfide.

Geneticka predispozice miize vest k odchylce v rozvoji emo€nich volnich charakteristik, coz
v nejkrajnéjSich ptipadech muize vest k psychopatickému projevu chovani. K oslabeni ¢i
poruchy nervové soustavy dochazi pfed ¢i béhem porodu, kdy u ditéte dojde k poruse
adaptacnich dovednosti, zplisobujici labilni emocionalitu, impulzivitu a nizké sebeovladani
(Slomek, 2010).

Poruchy v chovani nej¢astéji clenime dle stupné zavaznosti a obsahu a to ve tiech formach.
Prvni formou je chovani disocidlni, jedna s o nepfiméfené az nespolecenské jednani, avSak
stale se nachéazi v mezich zvladnutelnosti za pomoci vychovného vedeni. Projevuje se ve
formé¢ drobnych nesouladi s normami spole¢nosti. Pro urcité vékové obdobi se jedna o
ocekavané projevy v chovani, jelikoz disocidlni chovani obnasi takové jednadni jako je
napiiklad nedodrZzovéani Skolniho fadu, neposlusnost a mirna lhavost. K feseni disocidlniho
chovani se mohou uplatiovat odborné poradny, psychologové a specialni pedagogove.
Chovani asocialni je, jiz patrnym rozporem jedince vici spolecnosti, jedinci s asocialnim
typem chovani se vymezuji omezenym socialnim citénim. Kdy jedincovo chovani poskozuje
predevsim jedince samotného. Asocidlni chovani ma trvaly a vzestupny charakter, coZz muze
postupem casu vyustit do chovani antisocialniho. Do asocialniho chovani fadime ¢etné utéky
z domova, zaskolactvi, kradeZe &i pozivani alkoholu a jinych navykovych latek. Redeni
asocialniho chovani vyzaduje specidln¢ pedagogicky postup, jak ve formé odborného

poradenstvi ale i ve form¢ specialn€ vychovnych zafizeni a terapeutickych pracovist'.
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Antisocidlni chovani je definovdno jako protispoleCenské jednani, které poskozuje
samotného jedince tak i jeho okoli na majetku, na zdravy a v krajnich ptipadech na Zivoté.
Antisocialni chovani je zpusobeno gradovanim asocidlniho chovéni, kdy dochézi
k poruSovani cetnych zékonii a spolecCenskych norem. K antisocidlnimu chovani fadime
veskerou trestnou ¢innost, jako jsou loupeze, vandalismus, zabiti ¢i vrazda. Naprava probiha
ve Skolskych zafizenich pro ustavni a ochranou vychovu. Je vSak nutné pocitat s vysokou

wrwe

prostiedi (Slomek, 2010).

2.2.5 Kirizova intervence u déti v ohrozeni

Dité v ohrozeni se v obdobi, kdy po jeho zafazeni do ustavni vychovy nachazi, ve stavu
intenzivni psychické zatéze, jenz je zplsobena pocity ztraty kontroly a zranitelnosti
z ditvodu vytrzeni z pfirozené¢ho prostredi. V této situaci pomérné lehce dochézi k rozvoji
patologickych projevli v chovani, ¢asto v podob¢ agresivnich, destruktivnich ¢i dokonce
suicidalnich tendenci. Jelikoz pti umisténi do ustavni péce, dochdzi u ditéte k deprivaci
ur¢itych psychickych potieb, jako jsou naptiklad potifeby bezpeci, jistoty a lasky.
Neuspokojovani téchto potieb, Usti v patologické reakce na podméty v zatéZovych situacich.
Krizova intervence je tak odbornou pomoci, jenz zhodnocuje vSechny aspekty ovliviiujici
prozivani klienta. V navaznosti vytvoii krizovy pracovnik podrobnou diagnozu, kterou
v prubehu spoluprace pravideln¢ aktualizuje (Jansky, 2014).

Casna intervence je kli¢ovym aktérem, pii boji proti rozvoji rizikovych faktord, jejz by mohli
vyustit aZ v delikventni chovani u ditéte. Nejvice ovlivnitelné je dit¢ v mladém véku, je tak
potfeba zaméfit se na predchazeni vzniku patologickych projevu ditéte.

Kdy naSe snahy musime zaméfit 1 na vSechny faktory, hrajici vyznamnou roli pfi procesu
vytvareni vzorcli chovéani. Jednd se piedev§im o vrstevnické skupiny, ucitelé a rodinné
prostiedi, vSechny tyto faktory se snazime sladit v jejich pisobeni na dit€ a tim podporovat

pozitivni vztah ke Skole a vzdélavani (Vojtova, 2008).
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3 SKOLA JAKO SOCIALIZACNI INSTITUT

3.1 Skolni obdobi

Nastup do skoly, je pro dit€ obrovskym milnik v jeho dosavadnim kratkém zivoté. Dité zde
piijima zcela novou roli, stavd se Skoldkem. Jedna se o roli, ktera neni svou podstatou
vybérova, pro jeji dosazeni staci spravny veék ditéte a dostatecnd troven ve vyvoji. Z celého
procesu nastupu do Skoly, se tak stava ritudl znacici zacatek jedné velké etapy zivota ditéte.
Kdy dit¢ v prosttedi Skoly stravi minimalné nastavajicich devét let jeho Zivota,
s pravdépodobnosti dalSiho pokracovani v sekunddrnim stupni vzd€lavani. V podstaté
jedinec travi konec obdobi détstvi a celé obdobi dospivani v edukacnim prostiedi. Samotné
dit€¢ vnima, ze se jedna o znacny posun v jeho Zivotni draze, ptestoze jeho domnénky o
procesech probihajicich ve Skolnim prostfedi jsou zkreslené stale détskou naivitou.

Vyznamnou roli, pfi budovani nadzoru a celkového vnimani role Skoldka, hraji nepopiratelné
dospéli odpovédni za jeho vychovu, jez maji v této fazi vyvoje velice uzké pouto s ditétem.
Dospéli svymi nazory ovliviuji, jakym zptisobem bude dité¢ nahliZet, na povinnou Skolni
dochazku. Prvotni nazory jsou zakladem pro postupné vytvoieni pevnéjsich postoju ditéte
ke 8kole a ke vzd&lavani. Zadouci je budovat v ditéti pozitivni ndzory jiz od raného véku a

tim motivovat nového Zéka k pracovitosti a pili (Vagnerova, 2000).

3.1.1 Socializace v prostredi Skoly

Nastup do Skoly, je pro dité stézejnym bodem v procesu socializace, s tim se poji mnoho
zasadnich zmén v jeho dosavadnim zivoté. O tom jakou funkci Skola ve spole¢nosti a
v zivote jedince piesné zastupuje, je mezi odborniky stdle mnoho diskuzi. Jedlicka (2015)
uvadi jako smysl §kolni dochazky vychovu ob&ana daného statu. Skola tak podle ného ma
za hlavni kol vybavit jedince potfebnymi znalostmi, dovednostmi a schopnosti umoziujici
¢lovéku adaptovat se na ménici podminky svéta v moderni spole¢nosti. V tomto kontextu,
tak nemlizeme vnimat Skolu ¢isté jako doplnék rodiny ale spiSe jako pfipravu mladé generace
na plnohodnotné fungovani ve spolecnosti. Lze tak vyvodit, Ze mimo pfimé piedavani
informaci, vyukou Skolnich pfedmétt, je Skola nastrojem socializa¢nim. Diiraz je tak potieba
v ramci edukacniho procesu klast na vychovu k toleranci a formovani pozitivnich postoji
vuci sobé 1 svému okoli, s cilem slou€eni jedincii odlisSnych povah, ras a néarodnosti.
Neodlucitelnou funkci Skoly, je taktéz predavani moralnich a etickych hodnot spolecnosti
na nastupujici generaci mladych lidi. Kdy Skolni instituce je hlavnim nosi¢em spolecenskych

ideologii, a Casto pfimo podporuje své sveéience ke spoleCenské zmeéné a nastoleni novych
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norem. Lze tak pochopit zvySeny zdjem spolecnosti o vytvafeni vhodnych parametrii k
edukaci jejich déti.

Zmeéna, jez je pro dité v tomto obdobi vyznamna z hlediska socializa¢niho procesu, je zcela
novy zpusob interakce mezi dospélou autoritou a jim samotnym. Do této doby, byla
pozornost od dospélych individualni a umérna k jeho specifickym potfebam, budiz tomu tak
v mateiskych Skolach ¢i v rodinném prostiedi. Détska Cinnost tak byla neustdle pod
kontrolou dospé€lého Cloveka, ktery jej celym procesem provazel nebo zcela prevzal
kontrolu a tim i1 zodpovédnost za ¢innost ditéte. Nyni pedagog stoji pfed zaky v cele tiidy,
odkud vede veskerou svou ¢innost s ur¢itym odpustem. Asistence pii Skolni ¢innosti je
v pfipadé€ nutnosti stalé dostupnd, ale z mnoho diivodti musi byt limitovana. Dité tak nese
celou odpovédnost za splnéni pozadavki uplné samo (Langmeier, Krejéifova, 2006).
V procesu uspéSné socializace je taktéz dilezitd schopnost uspésné se zatadit do
vrstevnickych skupin, autorka Vagnerové (2012) tento fakt taktéZ neopomiji. Dité se
v ramci Skolni tfidy zacind zarazovat do skupin vrstevnikl. Tyto vrstevnické skupiny se
ovsem od predeslych uspotadani, kterych bylo dité soucasti, li§i jasn¢ vymezenou hierarchii,
kde kazdy ¢len ma jasné stanovenou roli, jiZ v kolektivu zastupuje. Dalsi odliSnosti téchto
skupin je jejich intenzita a hloubka vytvotenych vztahti. Pratelstvi v mladsich letech ditéte
bylo spiSe povrchniho charakteru, kdy nebylo zaloZeno na spole¢nych rysech osobnosti
ditéte ale spiSe na vzdjemné blizkosti. Vliv vztahil vytvotenych v prostiedi Skoly na proces
formovani osobnosti ditéte je zavratny, kdy obsah téchto vztahii nasledné ovliviiuje tispé$né

zatazeni ¢loveéka do bézné spolecnosti.

3.1.2 Socialné vylou¢eny zZak

Socialné vylouceny nebo taktéz socialné znevyhodnény zak v edukacnim procesu, je jasné
definovan v legislativé Ceské republiky. Tyto dokumenty rozdéluji pfic¢iny socidlniho
vylouceni na dimenze kulturni, socialni, ekonomické a politické. U socialniho vylouceni se
taktéz vyskytuje tendence opirat se o etnikum skupiny a vymezovat se proti jejich socio-
kulturnim rysim. Je tak nesmirné dulezité zvolit vhodnou terminologii, pro ozna¢ovani
téchto specifickych skupin. A to v takovém rozsahu, aby nedochazelo k podporovani vzniku
negativnich pfedsudkl a stereotypt vii¢i t€émto skupindm. Napiiklad dojde-li majoritni
skupina k zavéru, ze diametralni rozdily v kultufe minoritni skupiny, jsou zndmkou nizsi

inteligence, musime se v ramci edukacniho prostfedi razantné vymezit proti diskriminujicim
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stanoviskim. Nelze vSak zcela popfit existenci odliSnych kulturnich znaki skupin, jelikoz
tvofi nedilnou soucast v osobnim Zivoté jedincu (Kaleja, 2014).

V prostiedi ceského skolstvi, je legislativnimi dokumenty ustanovena povinnost nastavit
individualni pfistup pii edukaci socidlné vyloucenych zakt. A to v takovém rozsahu, jenz
odpovida potfebdam a vzdélavacim schopnostem daného jedince. Skola tak vytvafi
individualni plan, kdy voli specidlni metody vyuky, upravuje organizaci vyuky a vyucovaci
prostory za ucelem vytvofit vhodné studijni podminky pro znevyhodnéného zéka. Jedna ze
specifickych metod vyuzivanych pii edukaci zéka se socialnim vylou¢enim, byva skupinové
vyucovani. V tomto usporadani jsou zaci rozdéleni do mensich skupinek, nez je tfida, ¢imz
se vytvari vétsi prostor pro zapojeni kazdého zdka. V téchto skupinkach je taktéz
podporovana kooperace mezi zaky samotnymi, kdy zdatnéj$i Zak napomaha vést a vzdélavat
zaky slabsi. AvSak k dosazeni efektivni formy vzdélavani socidlné vyloucenych zaki,
nestaci pouha Gprava edukacniho prostiedi, je taktéz zapotiebi v zdkovi rozvijet schopnost
ucit se sam. Nejvetsi podil na tvorbé novych navyku, které vedou k pozitivni zméné, se
ocekava od ucitele, jehoz ukolem je vyuZit svoji miru znalosti ke zvoleni vhodnych technik
a metod. Ucitel musi zhodnotit socidlni a rodinné prostiedi, ze kterého zak pochazi, jelikoz
pravé hodnoty pfevzaté z rodinného a socialniho prostiedi siln¢ ovliviiuji postoj zéka ke
vzdélavani. Ucitel je tedy primarnim aktérem pii tvorb€ pozitivnich zmén, avSak na dité
piisobi i dalsi subjekty vzd&lavaciho prostiedi. Skolni psycholog, poradce a spoluzaci svym
pusobenim ovliviiuji dit€¢ ve vSech sférach. Dilezité je pii snaze vytvorit adekvatni
vzdélavaci program a navazat spolupraci mezi Skolou odbornymi poradnami, psychology a
organy socialn¢ pravni ochrany déti. Otazkou, jiz se v odbornych kruzich stale zabyvaji, je
zda snaZeni k vytvoreni idedlnich podminek pro edukaci socialné vyloucenych déti, skutecné
napomaha vyrovnavat $ance mezi nimi a jejich spoluzaky. Cast odborniku tvrdi, Ze role
socidlniho statusu ditéte je natolik silnym faktorem pfi tvorbé znevyhodnéni v edukacnim

procesu, Ze k vrovnani $anci podplirné programy zcela nestaci (Kaleja, 2014).

3.2 Tridni klima

Klima je vSeobecny pojem, se kterym se setkavame, jak v prostiedi piirody, tak v lidské
spolecnosti. Samotny pojem klima, vyjadiuje kvalitu, ktera z tohoto prostiedi vypliva. Klima
nevznika samo, naopak se vytvaii diky mnoha faktorim a jedna se o dlouhodoby jev
(Grecmanova, 2008). ,, Tridni klima je souhrn subjektivnich hodnoceni a sebehodnoceni,

vnimani, prozitku, emoci a vzajemného pusobeni vsech ucastniku, které v nich jako ve
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spolutviircich a konzumentech vyvolavaji edukacni i jiné cinnosti v daném prostredi. *
(Capek, 2010, s. 13) Rysem klimatu je jeho t&7ka méfitelnost. Pfestoze plisobi na viechny
subjekty ve tfid¢ a vSichni ho vnimaji, je téméf nemozné ho konkrétnéji popsat. Existuje
mnoho technik a metod na méteni klimatu ve tfidé, ale jedna se pifedevsim o pouhé modely.
Samotni autofi téchto technik si musi sami ¢asto, vybrat z ¢eho se klima podle jejich nazora
sklada, a urcit indikatory, které by o ném néco konkrétnéjsiho vypovédeli. Bylo by milné
verit, ze klima tfidy souvisi pouze s kvalitou vyuky, vytvaii se jak pfi vyuCovani tak i o
prestavkach, na Skolnich vyletech a jinych Skolnich akcich. Proto k zjisténi, jaké klima ve
ttide skute¢né panuje, musime zapomenout na pozorovani tiidy nebo hodnoceni dosazenych
vysledki pomoci testd. Nejlépe o klimatu tfidy mohou vypovidat jeho ucastnici, tedy
tfidniho klimatu, zda tfidni ucitel ¢i Zaci, se odbornici stale nedokazou shodnout. Néktefi se
domyvaji, ze hlavnim pramenem je zak, kdy tvrdi ze tfidni klima pfedev§im vyjadiuje do
jaké miry je zak ve tfid¢ spokojen. Jedine¢na struktura, vlastnosti a chovani kolektivu tfidy
vytvaii nezaménitelnou realitu, jiz vnimaji 1 ucitelé. Naopak odbornici argumentujici, ze
hlavnim aktérem pfi vytvaieni tfidniho klimatu je sam ucitel, poukazuji, Ze diky pravé jeho

pozici a roli ve tiidé podstatné ovliviiované vytvateni klimatu tiidy (Capek, 2010).

3.2.1 Faktory ovliviiujici tfidni klima

Faktory, jez maji vliv tfidni klima, nejsou pouze dobré Skolni vysledky. Jejich velké
mnozstvi, se vzajemnym propojenim. Podle Prichy (2002,) mezi faktory ovliviiujici tfidni

klima, radime:
o Fyzikalni faktory- osvétleni, barva stén, nabytek, prostory a jiné.
e Psychosocialni faktory
a) Stabilni- tfidni klima
b) Proménlivé- atmosféra ve tfidé

Vliv na klima tfidy ma jak vybaveni, prostory a rozlozeni tfidy tak i do jaké miry jsou zaci
zapojeni procesu vyzdoby a udrzby tiidy. Pochopitelné, svoje piisobeni na klima tfidy maé 1
pocet zakl, genderové zastoupeni ve tiide€, jejich z4jmy, znalosti, dovednosti, a zda dokazi
fungovat jako kolektiv. Vyraznéj$i vliv je vSak pfipisovan, kompetencim kontortim
pusobicich na Skole. Odbornici taktéz, upozoriuji na diillezitost dynamiky tiidy a jeji vliv

na ucebni vysledky. Socidlni ueni je jednou z podminek pro vznik pozitivné naladéného
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klimatu tfidy. Schopnost spravné¢ mezi sebou komunikovat ma znaény vliv i na studijni
motivaci. Vztahy mezi vSemi subjekty ve tfid¢ a spole¢na historie vytvari, rozdili mezi

jednotlivymi tfidami na Skole (Grecmanova, 2008).

3.3 Skolni klima

Proto, abychom se mohli zabyvat Skolnim klimatem, si nejdiive musime ur€it, co je Skola?
Skolu lze povazovat za formalni instituci s uréenymi pravidly, cili, rolemi a hierarchii. Jedna
se o instituci, jejimz primarnim ukolem je vzdélavat a vychovavat. Tato instituce ma vsak 1
dalsi vyznamné role. Jak jiz bylo zminéno je i mistem pro socializaci, kde si mlada generace
muze utvaret svoje postoje a nazory a kde maji prilezitost ziskavat potfebné kvalifikace
k vykonu povolani (Grecmanové, 2008). Klima Skoly se tak da definovat podle autora
Capka jako: ,,Klima §koly je souhrn subjektivnich hodnoceni a sebehodnoceni ticastniku
vzdeélavani v dané Skole, které se tyka jeji vybaveni. To co je pri stejné tak jejich vnimani
prostiedi, prozZitky a emoce a dalsi socialni a psychické procesy, které deje v této Skole
vyvolavaji.* (Capek, 2010, s. 134) Za u&astniky na $kolnim klimatu se obecné povazuji zaci
a pedagogicky sbor. Ti hraji pti hodnoceni §kolniho klimatu nejvétsi roli, kdy nas nezajimaji
prostory Skoly, sprdvna dokumentace, financni vykazy ¢i jeji vybavenost. Co je pii
posuzovani Skolniho klimatu dilezité, je jak Skolu vnimaji pravé jeji subjekty. To jak se Zaci
v prostiedi Skoly citi, jakou maji motivaci pro zadanou ¢innost a zda jsou pedagogoveé
dostatecné stimulovani pro vykon svych pracovnich tkonil a netrpi syndromem vyhoteni.
MiiZe nastat situace, kdy se subjektivni nazor G€astniku neshoduje s objektivni realitou. Pti
posuzovani Skolniho klimatu nas vSak nezajima, co se skute€né odehrava, ale jak je toto déni

vnimano (Capek, 2010).

3.3.1 Pozitivni Skolni klima

Jo 4

Pozitivni klima Skoly, vytvaii pfiznivé podminky pro sblizeni mezi Zz4ky a pedagogy, a
k tspésnému plnéni Skolnich povinnosti. Zatimco negativni klima Skoly zptlisobuje ztratu
motivace, zhorSeni Skolnich vysledku a mulZe potencidlné vést az ke zdravotnim
komplikacim. VétSina odborniku zkoumajici problematikou klimatu Skol se shoduje na
faktu, kdy bez pozitivniho klimatu je témétf nemozné vytvoftit efektivné pracujici Skolu.
Proto nas 1 dnes zajima otazka, jak vytvofit pozitivni klima ve kterém se budou, Zaci dobie
citi a pedagogiim se bude dobte provadet jejich Cinnost. V piiznivém klimatu Skoly jsou
pozitivni zmény ocividné i ve vztahu mezi zaky a pedagogy. Ucitel¢ maji mensi tendenci

byt autoritativni a dominantni, naopak 1épe rozumi pocitim svych zakl a vice je ocenuji.
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Pro vznik této reality je, jednak dllezity spravny pfistup ucitele k individudlnim zaktim ale
1 k tfiddm jako origindlnim spole¢enskym utvarim. Ucitelé by méli davat tfidé dostateény
prostor pro vyvoj jeji osobnosti a hodnoceni postavit na vzajemné duvéie. Taktéz by si
pedagogové, méli davat pozor na prehnanou kontrolu u véci, kdy neni nutné vyzadovana.
Jak jiz bylo zminéno ohromn¢ dilezitym faktorem, ktery posuzuje u klimatu skoly, je jak se
vném zici citi. K pozitivnimu ladéni pfispiva dostateCny prostor pro zaky piedlozit a
realizovat své navrhy a uplatnit své zkuSenosti. Zaci se tak ve t¥idé citi sebejist&ji, neboji se
vice projevit své myslenky ¢i nazory. V dobfe organizované tfidé, zaci funguji jako tym,

klase tak absence ve vyuce i mira delikvence (Grecmanova, 2008).

3.4 Faktory ovliviiujici postoj Zaka ke Skole

Faktort, které maji vliv pfi utvafeni postoje zéka na skolu, je skutecn€ mnoho se vzajemnou
propojenosti. Daji se rozliSovat podle toho, zda postoj, ktery v zdkovi zapti¢inuji je pozitivni
¢i negativni. Pozitivni faktory, které ovliviiuji postoj zaka ke skole, jsou postaveny
pfedevsim na zaclenovani ditéte do kolektivu. Projeveni z4jmu o jeho ndpady i o jeho osobu
samotnou je pfedpokladem pro upevnéni pozitivnich postojii. Zatfazenim tedy rozumime, Ze
mezi spoluzaky je zvan do kolektivnich aktivit a netrpi tak pocity osaméni. Pro vznik
pozitivniho postoje taktéZ pomaha, kladné naladény vztah mezi ucitelem a ditétem. Pokud
ma dité v pedagoga dlivéru a vnima zdjem z jeho strany, neostycha se pii pozadani o pomoc
v piipad¢ potieby. To vSe vede k dosazeni lepSich Skolnich vysledkd, jez v ditéti zanechava
pocit tspéchu (Vojtova, Cervenka, 2012).

Mezi negativni faktory, zcela jisté patfi naruSeny vztah zéka s ucitelem, naptiklad pocituje-
li dité, Ze je ze strany pedagoga nespravedlivé hodnocené za svou ¢innost ¢i je snad schopno
vycitit nesympatie vi¢i sobé ze strany pedagoga. V ném nasledné¢ umocniuje pocity
ménécennosti a podiazenosti oproti svym spoluzakiim. Kone¢nym diisledkem jak tak nechut’
zaka ke Skole a ke vzdélavani, zak nema Zadnou motivaci plnit si své Skolni povinnosti a trpi

nechutenstvim vii¢i traveni ¢asu v prostorach ve $kole (Vojtové, Cervenka, 2012).

3.4.1 Vztah Zaka s ucitelem

Jak jiz bylo zminéno ucitel, je jednim s hlavnich tvlirci tfidniho klimatu. Obzvlasté tidni
ucitel, ktery ve tfidé hraje dominantni roli pfi vytvareni tfidniho klimatu. Z tohoto diivodu,
je tak nezbytné aby si svoji roli fadné uvédomoval a vénoval ji dostateénou pozornost. Capek
(2010) upozoriiuje, aby tfidni ucitel mohl svoji roli fadné€ napliovat, musi mit moznost travit

dostatek ¢asu se svou tfidou. V piipad¢ kdy, k tomu nedochézi je pro n¢ho velice obtizné
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navazat svymi zaky hlubsi vztah. Ttidni ulitel v tom piipad¢ nedostava dostateCny prostor
skutecné poznat své zadky. Obtizné se tak pro n€ho stdva spravné zvoleni piistupu vedeni
vyuky, ktery bude nejvice efektivni pti rozvoji jejich schopnosti. Ttidni ucitel vi jak jeho
zéky nabudit a naopak jak zklidnit. Pro svoji tfidu se stava oporou, obhdjcem a motivatorem.
Stava se tak pro svoji tfidou dospélym ¢lovékem, ktery neni soucasti jejich rodiny, ve kterém
vidi vzor. Pokud zéci vnimaji tfidniho ucitele jako oporu ve vzdélavacim procesu, ulehcuje

se tim vyrazn€, snahy ovlivnit jeho postoj ke vzdélavani.

3.4.2 Vrstevnické vztahy

Vrstevnici maji pro dospivajiciho, zdsadni vyznam v ramci utvéieni svych nazori a chovani.
V tomto obdobi dospivajici travi vétSinu svého ¢asu se svymi partami, které se pro n¢ stavaji
zdrojem podpory a uznani. Byt soucasti, urcité skupiny piinasi dospivajicim pocit
soundlezitosti a napoméha jim v utvafeni vlastni identity (Vagnerova, Lisa, 2021). Tyto
nové intenzivni vrstevnické vztahy, jsou z ¢asti podporovany postojem dospélych viici
dospivajicim. Dospéli mivaji problém vidét, adolescenty jako plnohodnotné bytosti. Stale
od dospivajicich vyzaduji poslusnost a kazen, avSak netoleruji pietrvavajici détskou
neposednost a zvidavost. Neuvédomuji si, Ze pro dospivajici je v tomto obdobi obzvlast
dilezity pocit uznani. Jsou to prave jejich vrstevnici, ktefi vnimaji jejich snahy a ocenuji je.
Skupiny vrstevniku tak nabizi emo¢ni podporu a uznéni, které se jim v jinych socialnich
kruzich nedostava. Jako soucast kolektivu, jsou tak dospivajici jedinci chranéni pied
frustrujicim svétem dospé€lych. Mnohem jednodusi, je pro jedince vyniknout a vydobyt si
uctu mezi svymi vrstevniky, kde se nesetkavaji z kritikou dospélych a jejich vysokymi
naroky (Jedlicka, 2015). Jedlicka (2015), vSak varuje 1 pred skrytym nebezpecim, které se
skryva v téchto uspotfaddanich. Hovofi o instituciondlnim vakuum, jelikoZ v tomto bouflivém
obdobi dochazi k prudkému vzestupu ve spolecnosti. Chybi zde stabilizator hodnot, které by
cely proces usmérnoval. Vytvaii se tak prostor, pro rozvoj socidlné patologickych jevi.
Nejvétsi vliv vrstevniku na dospivajiciho je na zacatku tohoto obdobi, kdy s jeho postupem
se 1 tento vliv umirfiuje. PfisluSnost k urcité skupin€é urcCuje spolecenské postaveni
dospivajiciho v kolektivu, a tim formuje jeho osobnostni rysy. V tomto obdobim se tak
vrstevnici stavaji hlavnimi hodnotiteli dospivajiciho. Do spole¢enského Zebticku je fazen
podle svého vzhledu, kdy atraktivni jedinec je 1épe pfijiman do kolektivu. Jejich postaveni
v kolektivu vrstevnikii, vSak ovliviiuji 1 dalsi faktory, rozumové schopnosti a socidlni
inteligence hraji vyznamnou roli. JelikoZ jedinci se shlukuji do skupin s lidmi na podobné

inteligenci Grovni a socidlni inteligence je zapotiebi ke spravné orientaci ve spolecenskych
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vztazich. Je tak Zzadouci, podporovat styk vylouCenych zakd s zaky nadanymi a

odpovédnymi v plnéni svych skolnich povinnosti.
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II. PRAKTICKA CAST
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3.5 Design vyzkumu

Ve vyzkumu se zaméiujeme na postoje dospivajicich v détskych domovech ke zdélavani.

,, Postoj je mentalni a neutralni stav pohotovosti, strukturovany zkusenosti, ktery ma ridici a
dynamicky vliv na reakce individua viici vsem objektim a situacim. “ (Nakone¢ny,2021, 307)
Postoje jsou tvofeny tfemi zakladnimi slozkami. Slozka kognitivni zahrnuje veskeré
informace, které jedinec o objektu svého postoje ma. Slozka afektivni zahrnuje emoce, které
objekt postoje, vyvolava v daném jedinci. Slozka konativni urcuje, jakym zplisobem se
projevuje postoj k objektu v nasem chovani (Vagnerova, 2004). Tyto slozky se vzajemné
ovliviiyji a je neobvyklé, aby jedna méla vyraznou prevahu. Ve vyzkumu se budeme tedy
zabyvat, jak se dospivajici v détskych domovech citi, jak se ve vzdélavacim prostiedi

chovaji a jak jsou informovéni o dilezitosti vzdélani v jejich budoucim Zivoté.

Na zaklad¢ vyzkumnych otdzek, které jsou zminény vyse, byl pro zjisténi dat zvolen
kvantitativni vyzkum. Kvantitativni vyzkum jsme zprostiedkovali za pomoci
strukturovaného dotazniku. Dotazniky jsou jedna z nejvyuzivangjSich metod pro ziskavani
dat, kdy je ndm umoznéno v relativné kratkém casovém useku ziskat velké mnozstvi dat od
respondenti. Pro kvantitativni vyzkum jsem se rozhodla kontaktovat détské domovy
zvolené dostupnym (pfilezitostnym) vybérem. Tento druh vyzkumu mi umoznil pomérné

rozséahle proniknout do problematiky postoju ke Skole a vzdélavani jednotlivych déti.

3.6 Vyzkumné cile

Hlavnim vyzkumnym cilem je zjistit jaké postoje maji dospivajici v détskych domovech ke
vzdélavani. Nasledovné se budeme snazit prozkoumat, ¢im je jejich postoj ke Skole
ovlivnén, zda faktory jako tfidni klima ¢i Skolni klima hraji roli. Dale chceme odhalit, jak
jsou ovlivnény postoje dospivajicich ke vzdélavani, prostfedim détského domova.
Poslednim cilem vyzkumu, je zjistit, jakou dilezitost ptiklddaji dospivajici v détskych

domovech vzdélani pro sviij budouci Zivot.
3.7 Vyzkumné otazky

3.7.1 Hlavni vyzkumn otazka
Jaké postoje zaujimaji dospivajici v détském domové ke vzdélavani?
3.7.2 Dil¢i vyzkumné otazky

1. Jakymi faktory jsou postoje dospivajicich v détskych domovech ovlivnény?
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2. Jak prostiedi détského domova ovliviiuje vtah ke vzdélavani?

3. Jak vyznamné povazuji vzdélani pro sviij budouci zivot?

3.8 Vyzkumny nastroj

Jako vyzkumny nastroj, jsme zvolily strukturovany dotaznik s uzavienymi otdzkami.
Dotaznik v sobé celkem obsahoval 23 otazek plus 4 identifika¢ni polozky. Na tyto otdzky
respondenti odpovidali na skale 1- absolutné nesouhlasim, 2- nesouhlasim, 3- nevim, 4-
souhlasim a 5- absolutn& souhlasim. Samotny dotaznik byl rozdélen na tii kategorie Skolni
klima, prostfedi détského domova a dilezitost vzdélani pro jejich budouci zivot. Dotaznik
byl vedoucimu zafizeni ptedan v online formé v podobé odkazu, ptislusnému détskému
domovu v ramci emailové korespondence. Odkaz na dotaznik byl respondentiim pteposlan
vedoucim a po vyplnéni se automaticky odevzdal.

V prvnich ¢tyfech otazkach zjistime pohlavi, vék ditéte a délku pobytu v détském domové.
Zatizeni bylo ujisténo, ze vSechny dotazniky jsou zcela anonymni a ziskana data budou

vyuZita Cisté pro ucely této bakalarské prace.

3.9 Vyzkumny soubor

Zakladnim vyzkumnym souborem, jsou pro tuto praci, vSechny déti v détskych domovech
v Ceské republice. Kdy v roce 2021/2022 bylo, evidovano v rejstiiku §kol a §kolskych
zafizeni v Ceské republice (MSMT), 138 détskych domovii. Diivodem zaméfeni vyzkumu
na jedince v détskych domovech, je jejich ohrozenost piti vzniku problémového chovani a
socidlniho vylou€eni. Vzdélavani zvySuje uplatnitelnost jedince na trhu préace, a tim
zabezpecuje jeho misto ve spole¢nosti.

Vybérovym souborem vyzkumného Setieni, jsme zvolily dospivajici v détskych domovech,
JiZ jsou na druhém stupni zakladni Skoly. V rdmci vyzkumného Setteni jsme oslovily détské
domovy formou emailové komunikace. Oslovenym zafizenim, bylo vysvétleno, Ze data
z dotazniku budou pouzity pouze pro ucely této bakalatrské prace. Po seznameni s tématem,
a zachovani vSech opatfeni o ochran¢ identity jsme navazaly spolupraci. S vysledki dat, jez
se nam podafili ziskat od zapojenych respondenttli, jsme zjistili, celkovy pocet naSich
respondentl tvoii 84 dospivajicich z détskych domovti, z toho Zeny tvotily 65% v poctu 55
respondentll, muzi byli zastoupeni v 35% s 29 respondenty. Vékové rozmezi pro vybérovy
soubor, jsme zvolili zaky ve véku od 12 let do 16 let, s odpovédi vySel primérny vek

respondentt na 14 let. Primérna délka pobytu naSich respondentii v détském domové, byla
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v dotazniku na vybér v rozmezi intervalli méné nez 1 rok, 1-5 let, 5-10 let, 10 let a vice.
Z nasich dat vypliva jako primérnd délka pobytu rozmezi 1 roku az 5 let.. Posledni
identifika¢ni polozkou v nasem dotazniku, byla zvolena otazka, jakého vzdélani by chtéli
dosahnout. Respondenti méli na vybér s odpovédi vyucni obor, stfedni Skola s maturitou,
vys$si odborna Skola a vysoka skola. S odpovédi jsme zjistily, nejvetsi zdjem byl projeven s
32% o vyucni obor, avSak s velmi malymi pocetnimi rozdili, byly na druhém misté zvoleny
odpovédi, stiedni Skola s maturitou a vysokad Skola s 30%. O vyss§i odbornou Skolu byl mezi
respondenty nejmensi zdjem s pouhymi 8% zcelkového poctu. S témito ziskanymi

informaci bude nadéle pracovat v analyze dat.
3.10 Metoda analyza dat

Data ziskana z dotaznikli pfevedeme do tabulek v MS Excelu, pro vypocty pouzijme online
program Survio.cz. Ke zpracovani vyzkumu jsme, vyuzily ¢arkovaci metodu. Vsechny
vysledky budou graficky zaznamenany v tabulkach tak, aby umoznily snadnéj$i orientaci ve
vysledcich vyzkumu. Vysledky taktéz, pisemné okomentujeme. Otazky dotazniku jsme
roztiidili do tfi kategorii, které ndm nasledné¢ napomohou pii formulovani odpovédi na

jednotlivé diléi vyzkumné otazky.

Prvni kategorie je zaméfend na oblast Skolniho klimatu. Kategorie, ndm poslouzi pro
vytvofeni lepsi predstavy, jakym zplsobem vnimaji nasi respondenti tfidni klima, jez panuje
v jejich tfidé. CoZz ndm nésledné poslouzi k vyhodnoceni prvni dil¢i otazky, Jak ovliviiuje
tfidni klima postoj ke Skole dospivajicich z détského domova? Jedna se o otazky v dotazniku

¢.5azc¢. 13.

Druh4 kategorie je zamé&fena na prostiedi détského domova, tato kategorie, ndm slouZi pro
pochopeni, jakym zplisobem vnimaji nasi respondenti prostfedi détského domova, jejich
vztah s vychovateli a s ostatnimi détmi a jak tyto faktory ovliviuji jeho postoj ke vzdélavani.
CoZz nadm napomulze k vyhodnoceni druhé dil¢i otazky, Jak prostfedi détského domova

ovlivituje vtah ke vzdélavani? Jedna se o otazky dotazniku €. 14 az €. 21.

Tteti kategorie je zamétfena na, dilezitost vzdélani pro budouci Zivot s pohledu dospivajicich
v détskych domovech. Tato kategorie, nam slouZzi k pochopeni, kde se na zebti¢ku priorit u

dospivajicich v détskych domovech, nachazi vzdélanost. A jak podle nich ovliviiuje jejich



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 36

budouci zaclenéni do bézné spolecnosti. Treti a zaroven posledni kategorie nam napomaha
k vyhodnoceni treti dil¢i otdzky, Jak vyznamné povazuji vzdélani, dospivajici v détskych

domovech pro sviij budouci zivot? Jedna se o otazky dotazniku €. 22 az €. 27.

Nasledn¢ budeme vyhodnocovat, jednotlivé otazky prvni kategorie dotazniku.

Btfa/iedoy T o o s [ slerimér] wodus
5|Do skoly chodim rad/a 7 21 29 22 5 2,96(3
6|Se svymi uciteli mam kladny vztah 6 26 23 20 9] 3,00/2
7|Se svymi spoluzaky, mam kladny vztah 6 9 28 27 14| 3,40(3
8|Nebojim se zeptat ucitell o pomoc, kdyZ nécemu nerozumim 20 25 17 12 10 2,61[2
9|Citim se byt souéasti tridniho kolektivu 9 15 23 25 12| 3,19/4
10| Davam ve gkole pozor a plnim zadané tkoly 9 19 28 18 10  3,01(3
11|Ve skole se citim bezpecné 7 8 28 25 16| 3,42(3
12|Kdyz si s né¢im nevim rady, spoluzaci mi pomazou 12 17 25 22 8| 2,96|3
13|Mam ve $kole kamarady 7 8 15 26 28 3,71|5

Tabulka 1 Tfidni klima

Otazka, €. 5 Do Skoly chodim rad/a.

V této otdzce, jsme se snazily zjistit, zda respondenti v naSem vyzkumu maji kladny vztah k
povinné Skolni dochdzce. Z celkového poctu 84 odpovédi, nejvétsi ¢ast respondentti zvolila,
jako svoji odpoveéd €. 3, avSak bez vétSich pocetnich rozdilu byli nésledné, vybrany
odpovédi ¢. 4 a to s poctem 21 respondentti a odpoveéd’ €. 2 s poctem 22. V nejmenSim
zastoupeni vybirali, G€astnici za svou odpovéd’ €. 1, jez zvolilo 7 respondentli a odpoved €.

5's 5 respondenty. U této otazky volili ucitelé pouze jednu z nabizenych moznosti.
Otazka, €. 6 Se svymi uliteli mam kladny vztah.

V otézce Cislo 6 jsme zjiStovaly, zda G€astnici naseho vyzkumu, maji dojem, Ze se jim
podaftilo navazat kladny vztah se svymi uciteli. V pfiloZené tabulce vySe, pozorujeme, jako
nejcasteji volbu odpoved €. 2 tedy a to v poctu 26 respondentli. Pouze o tii respondenty
méng, byla v poc¢tu 23 zvolena odpovéd €. 3. Odpoveéd’ €. 4 byla zvolena 21 krat. Miizeme

tak vyvodit, ze vétsi ¢ast respondentil, svlij vztah s uciteli hodnotila spiSe negativné.
Otazka, ¢. 7 Se svymi spoluziky, mam kladny vztah.

V otézce Cislo tii, jsme se snazili odhalit, zda Gi€astnici vyzkumu vnimaji svoje vztahy, mezi
nimi a jejich spoluzéky jako pozitivni. Tato otdzka nam pomuze vytvofit si piesnéjsi obrazek

o roli, kterou ucastnik v kolektivu tfidy zastupuje a jak ta to skutenost ovliviiuje jejich
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postoj ke vzdélavani. S jasnou pievahou byli v dotazniku, zvoleny odpovédi €. 3 a €. 4. Tyto
vysledky ndm ukazuji, ze v ramci tfidy, jsou dospivajici s détskych domovti schopni navazat

pratelské vztahy se svymi spoluzéky.
Otazka, ¢. 8 Nebojim se zeptat ucitelii o pomoc, kdyZ nééemu nerozumim.

V této otazce jsme zjistovali, jak konformni jsou respondenti, piizadani vyucujicich o
pomoc, v piipad¢ kdy vyzaduji asistenci, z dlivodu potieby bliz§iho upfesnény probiraného
uciva ¢i neporozumeéni zadanému ukolu. Tabulka €. 1 jasné vyobrazuje, Ze valna vétSina
respondenttl, zvolila odpovéd’ €. 1 a €. 2, coz znaci silnou nekonformitu u zaka v détskych

domovech, pti vyhledavani asistence od vyucujicich.
Otazka, €. 9 Citim se byt soucasti tfidniho kolektivu.

V této otdzce, jsme se zajimali, zda se dospivajici v détskych domovech citi byt piijmeni
kolektivem své tfidé. Kdy nejvice zvolené¢ odpovédi jsou €. 4 a ¢. 3. Opétovné tak
pozorujeme, kdy podle odpovéedi ucastniku naseho vyzkumu, udrzovani kladnych vztaht s
kolektivem tfidy, neni pro dospivajici s détskych domovi ojedinélé. Odpoveéd €. 2 byla
zvolend 15 krat, kdy v tomto piipade se Gcastnici neciti byt soucasti kolektivu. V poméru
s predchozimi odpovéd'mi se jednd menSinu avSak stile v silném pocetnim zastoupeni.

Otéazky absolutniho typu jsou v minimalnim zastoupeni na obou stranach spektra.
Otazka, €. 10 Davam ve Skole pozor a plnim zadané tikoly.

V této otdzce, jsme se snazili zjistit, zda zkoumani jedinci vynakladaji Gsili porozumét
ucebni latce a plnit pedagogy zadané domaci ukoly. Z celkového poctu respondentl (84),
zvolilo jako svoji odpoved’ €. 3, 28 jedincl. Zbylé odpoveédi maji vice méné rovnomérné

pocetni zastoupeni.
Otazka, €. 11 Ve Skole se citim bezpec¢né.

Otazku €. 11, jsme zkoumali se zdmérem zjistit, zda se nevyskytuje u dospivajicich
v détskych domovech, pocit ohrozeni ve Skolnim prostfedi. To by mohlo znacit pfitomnost
Sikany, €1 jinych ohrozujicich aktivit vi¢i dospivajicimu. Z naSich vysledki, jsme vSak
takovou skuteCnost nezjistili. S pievazné kladnymi dopovéd’'mi, miizeme vyvodit absenci

aktivit uvadéjici ucastniky vyzkumu do rizika.
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Otazka, €. 12 KdyzZ si s néfim nevim rady, spoluZaci mi pomiiZou.

Touto otazkou jsme chtély zjistit, zda nasi ucastnici hodnoti kooperaci, jez probiha s jejich
spoluzaky kladné€. Z odpovédi, tak mizeme urcit, jak komfortni jsou respondenti pii zadani
o pomoc od svych spoluzakii. Nejpocetnéjsi odpovédi je €. 3 s poctem 25 respondentti, avSak
s poctem 22 respondentti je odpoved’ €. 4. Z ¢ehoz, Ize vyvodit, vyssi stupeit konformity pfti

zadani o pomoc od spoluzaki, nez pti zddani o pomoc od pedagogd.
Otazka, €. 13 Mam ve Skole kamarady.

Posledni poloZzka v této kategorii, je otazka zkoumajici, zda maji respondenti ve své tfide
pratele. Zajima nas, zda v prostiedi tfidy, maji osobu, se kterou radi travi sviij ¢as, coz
poméha vytvaret kladnéjsi postoj ke Skole samotné. Zde jsou nejcastéjSimi odpoveédi
moznosti €. 5 a €. 4 a to s pocty 28 respondentll a 26 respondentli. MlizZeme tak jasné

konstatovat, Ze nasi ucastnici nemaji problém naleznuti ptatel ve Skolnim prostiedi.

Nasledné budeme vyhodnocovat, jednotlivé otazky obsazené v druh¢ kategorii dotazniku.

[otéekavednoy ) o] s[4l sleramér | Modus
14|V détském domové se, mi libi 10 8 35 20 11 3,17(3
15|V détském domové se citim jako ,doma” 27 11 19 16 11 2,68|1
16(S vychovateli mam dobré vztahy 10 9 26 24 15 3,30(3
17|Vychovatelé mé motivuji ke studiu 17 19 17 18 13 2,892
18|V détském domové mam stanoveny Cas, na pfipravu do skoly 10 14 27 18 15 3,173
19(S ostatnimi détmi v domové mam dobré vztahy 4 16 27 26 11 3,293
20[S ostatnimi détmi na domoveé, si pomahame pfi pfipravé na vyucovani 29 17 20 13 5 2,38|1
21|Kdyz nééemu nerozumim, miZu se obrétit na vychovatele 11 12 29 16 16 3,17|3

Tabulka 2 Prostredi détského domova

Otazka, ¢. 14 V détském domové se, mi libi.

V této otazce se snazime piijit na skuteCnost, zda se respondent citi v prostfedi détského
domova spokojené. Z odpovédi v tabulce €. 2 jasné€ pozorujeme, nejveétsi pocetni zastoupeni
u odpovédi €. 3. Pomérné vyrazné zastoupeni mé vsak 1 odpovéd’ €. 3, s 20 respondenty.

Pozorujeme tak, ze v ptipad¢ citového pouta k zafizeni se jedna spise o pozitivni emoce.
Otazka, €. 15 V détském domové se citim jako ,,doma*.

Otazka slouzi k zji$téni, zda se détsky domov pro dospivajici umisténé v tomto zatfizeni stava

mistem, které¢ vnimaji jako domov. Podle ziskanych odpovédi jasné vypliva fakt, ze vétSina
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respondentli nevnima zatizeni, jako sviij domov v pravém smyslu slova. To ndm ukazuje

jistou odtazitost dospivajicich od zatizeni, kdy jej vnimaji pouze jako instituci.
Otazka, €. 16 S vychovateli mam dobré vztahy.

V této otazce jsme se zajimali, jaky vztah maji respondenti s vychovateli v détském
domove. Poslouzi ndm k zhodnoceni, jak tento subjekt ovliviiuje utvareni postoji u
zkoumanych jedinct. Z vysledkt ziskanych v nasem vyzkumu je patrné, Ze z pohledi
ucastniku, vztahy které panuji mezi nimi a vychovateli jsou vnimany pozitivn¢.

S nejpocetnéjSimi odpovéd’mi €. 4 a €. 3.
Otazka, ¢. 17 vychovatelé mé motivuji ke studiu.

V této otazce jsme se snazili zjistit, jak vyznamnou roli hraji vychovatele pii motivaci
dospivajiciho v détském domové ke studiu. Ziskané vysledky z dat ukazuji, rovnomérné
rozlozeni v odpovédich. Veskeré mozné odpovédi jsou zastoupeny v poctu natolik podobné,
ze zde neni mozné usoudit jasny zavér. Jedna se tak spiSe o individudlni zkuSenost nezli

systemati¢nost.

Otazka, ¢. 18 v détském domové mame stanoveny ¢as, na pripravu do Skoly.

V této otazce, jsme zkoumali jak je pfiprava na vyuku, zastiténd v ramci fadu détského
domova. Nejvice zastoupend odpovéd je opétovné ¢. 3. Zbytek odpovédi se
té81 rovnomérnému zastoupeni. CoZ ndm potvrzuje data ziskana z pfedeslé otazky. Kdy si

ptipravu do Skoly, nastavuje kazdy vychovatel individualné.

Otazka, ¢. 19 s ostatnimi détmi v domové mam dobré vztahy.
Tato otdzka méla za kol, odhalit jaké vztahy panuji mezi respondenty vyzkumu a ostatnimi
svefenci  détského domova. Z naSich vysledkli, 1ze vypozorovat nejvetsi zastoupeni

v odpovédich €. 3 a ¢. 4. Naopak minimalni zastoupeni mé odpovéd’ €. 1.

Otazka, ¢. 20 s ostatnimi détmi na domové, si pomahame pri pripravé na vyucovani.

Touto otazkou, mifime na Groven kooperaci pii pfipraveé na vyuku, mezi ucastniky naseho
vyzkumu a s ostatnimi svéfenci détského domova na vyuku. Snazime se tak dozveédét zda
je k ptipravé do skoly dité motivovéano subjekty z prostiedi détského domova. Ptekvapive,

nejvice respondentti zvolilo odpovéd’ €. 1. Z téchto vysledkt, tak vidime, Ze pii piipraveé na

vyuku se tak déje spise individudlng,
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Otazka, ¢. 21 KdyZ nééemu nerozumim, miZu se obratit na vychovatele.

V této, otdzce jsme se snazili zjistit, zda vychovatele, jiz predstavuji dospélou autoritu
v prostfedi domova, vyvolavaji ve svych svétfencich pocit divéry. V takové mire, kdy
v ptipad¢ nutnosti pozadat o pomoc, se u nich neprojevuje vétsi ostychavost. Nejvice
zvolenou odpovédi je €. 3. Avsak prekvapivé na druhém misté se nachézi se stejnym poctem
respondentl, odpovédi €. 4 a €. 5. Znaci se tak fakt, Ze nasi respondenti téméf netrpi ostychy

pti vyhledavani pomoci od pedagogti v détském domovée

Nasledné budeme vyhodnocovat, jednotlivé otazky obsazené v tieti kategorii dotazniku.

[oxdzkaednoy T A o s[ e s[eromer] Modus
22|Vim, jaké povolani chci v budoucnosti vykonavat 18 15 21 18 12 2,89|3
23|KdyzZ se budu dobfe uéit, budu mit dobrou praci 10 4 16 24 30 3,715
24|Do $koly se pfipravuju kaZdy den 18 18 26 17 5 2,68|3
25|Snazim se dosahovat dobrych kolnich vysledkd 9 8 29 29 9 3,25/4(3
26|Chci dosahnout vysokoskolského titulu 23 13 16 10 22 2,941
27|Vzdélani je pro mé dulezité 10 16 23 19 16 3,18|3

Tabulka 3 Dilezitost vzdélani pro dospivajici v détskych domovech

Otazka, ¢. 22 Vim, jaké povolani chci v budoucnu vykonavat.

V této otazce, nas zajima, zda Gi€astnici vyzkumu uvazovali nad budoucim povolanim, které
by chtéli vykonavat. Nemuize nam ujit stejné pocetni zastoupeni v odpovédich Cislo 1 a ¢islo
4. Znaci to fakt, ze mezi G€astniky naseho vyzkumu, panuje rovhomérné zastoupeni v poctu
jedinct, ktefi svoji volnu povoldni znaji a mezi jedinci, jenz netusi, co by v budoucnosti

chtéli vykonavat za povolani.

Otazka, ¢. 23 KdyZ se budu dobre ucit, budu mit dobrou praci.

Tato otdzka, ndm slouzi k zji$téni, zda dospivajici v détskych domovech vnimaji vzdélani
jako podminku zac¢lenéni do spole¢nosti. Nase odpovédi ukazuji, ze drtiva vétSina ucastniku
vnimd vzdélani jako garanci dobrého zaclenéni do bézné spolecnosti. Je tak jasné, ze Spatné

postoje ke vzdélavani neproudi zcela s presvédceni o jeho zbytecnosti.
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Otazka, ¢ 24 Do Skoly se pripravuju kazdy den.

Otéazkou jsme se snazili pfijit na miru pile, kterou vénuji dospivajici v détskych domovech
pfipravé na vyuku. Zajimavym zjiSténim je pro nas fakt, Ze odpovédi ¢. 1 a €. 2 jsou
rovnomérné zastoupené a tvoii tak vétSinu odpovédi. V kontextu naSich vysledku Ize

stanovit, piiprava do Skoly neni pravidelna.

Otazka, ¢. 25 SnaZim se dosahovat dobrych Skolnich vysledku.

V této otazce jsme se snazili zjistit, zda dospivajici v détskych domovech vynakladaji snahu,
dosahovat uspéju v ramci Skolnich vyuky. Snazime se tak zjistit, zda je pro n¢ dosazeni
dobrych vysledku podstatné. Ze ziskanych dat Ize fici, Ze vétSina respondentl vynaklada

snahu, byt uspésny v ramci Skolniho prostredi.

Otazka, €. 26 Chci dosahnout vysokoskolského titulu.

V této otazce jsme se snazili odhalit, zda maji dospivajici v détskych domovech ambice
studovat na vysoké Skole. A tim zjistit zda je se u nich projevuje touha dosdhnout tercidrniho
vzdélani. Odpovédi jsou lehce feceno prekvapujici. Nejcastéjsi odpovedije €. 1 ato s poctem
23 respondentd, coz znac¢i nulovy zajem o vysokoskolské vzdélani. AvSak na druhém misté

pouze o jednoho respondenta méné se nachazi odpovéd’ €. 5 tedy absolutni zdjem.

Otazka, ¢. 27 Vzdélani je pro mé dulezité.

Tato otazka slouzi k zjisténi, miry dalezitosti vzdélani pro dospivajiciho jedince v prostredi

détského domova. Kdy je s tabulky €. 3 jasné, Ze odpovédi mezi €. 2 a €. 5 jsou vyvazené.

Zajimava data
Porovnavaly jsme, jakym zplsobem se liSili odpovédi na otazky, jakého povolani chtéji

dospivajici jedinci dosahnout s délkou pobytu v détském domove.
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Tabulka 4 Vliv délky pobytu v détském domovée na ambice pro dosazeni vyssiho vzdélani

EIMéné neZ 1 rok 12
Vyuéni obor 8
Stredni skola s maturitou 2
Vysoka skola 2

=1-5 let 30
Vyuéni obor 14
Stfedni skola s maturitou 9
Vyssi odborna skola 2
Vysoka skola 5

=5-10 let 33
Vyuéni obor 5
Stredni skola s maturitou 12
Vy33i odbornd skola 4
Vysoka skola 12

(210 let a vice
Stiedni Skola s maturitou
Vyssi odborna skola
Vysoka skola

= N

V uvedené tabulce mizeme piimi vliv délky pobytu v détském domové na zéjem jedince o
vysS8i vzdélani. Kdy jedinci pobyvajici v détském domoveé méné jak jeden rok, projevuji
nejvetsi zajem o vyucni obor. Respondenti pobyvajici v détském domovée vice jak pét let,
projevili o vyssi vzdélani znacné vétsi zdjem. Prevaznég volili za své odpovédi, stiedni Skolu
s maturitou a vysokou Skolu. Nejvétsi zajem o vysoko Skolské vzdélani, projevili jedinci
pobyvajici v détském domové vice jak deset let. Mizeme tak konstatovat, Ze vyssi délka
pobytu v détském domove zvySuje zajem o vyssi stupent vzdélani. Coz znaci kladné€ lezené

postoje vici vzdélavani.
3.11 Interpretace vyslednych dat a diskuze
V této ¢asti odpovime na dil¢i vyzkumné otazky.
1. Jak ovliviiuje tfidni klima postoj ke $kole dospivajicich z détského domova?

Pro zodpovézeni této vyzkumné otazky budeme Cerpat s prvni kategorie dotazniku, jak byla
definovana vysSe. V navaznosti na vliv Skolniho klimatu na postoje dospivajic v détskych
domovech, jsme se zabyvali dvéma hlavnimi &initeli podilejici se na jeho vytvateni. Zaci a
ucitelé spolecné vzédjemnou interakci vytvaii prostiedi, jiz ovliviiuje jejich vnimdani

vzdélavaciho prostiedi. V této praci nds zajima4, jak probihajici procesy ve tiid¢ vytvarejici
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Skolni klima a jeji Cinitelé plisobi na formovani postojiit dospivajiciho z détského domova pti

ke vzdélavani.

Vojtovéa a Cervanka (2012) tvrdi, aby doslo k vytvoreni pozitivniho postoje ke vzdélavani,
je potteba dité¢ nejen zaradit do kolektivniho déni tfidy ale i vytvofit divérny vztah mezi
zakem a ucitel, diky ¢emuz se dité vice zapojuje do tfidni Cinnosti a vynaklada vetsi sili pii
plnéni jeho Skolnich povinnosti. Diky vysledkiim ziskanych v nasem vyzkumu, jsme
zaznamenali skutecnost, kdy podle vlastniho hodnoceni, vytvatreni ptatelskych vztaht
s vrstevniky pro Zaky z détskych domovi, nevnimaji jako piekdzkou. Samotny fakt, Ze
v prvni kategorii naseho dotazniku jsou nejlépe hodnocené otazky, mam ve Skole kamarady
a citim se byt soucasti Skolniho kolektivu, jasné ukazuje tuto skutecnost. Lze tak vyvodit ze
nedostate¢na motivace ditéte ke Skolni ptiprave neni zplisobena nechuti viici prostiedi tiidy
kviili neschopnosti vytvaret si pratelské¢ vztahy s vrstevniky mimo prostfedi détského
domova. V obdobi dospivani jsou vrstevnické vztahy dtlezitéjsi nez v predchazejicich
obdobich vyvoje. Tyto skupiny jsou vitalni pii tvorbé novych ndzoru a postoji u
dospivajiciho ¢loveka (Vagnerova, Lisa, 2021). U déti vyrlstajicich v Gstavni vychové se
mohou projevovat komplikace pfi navazovani blizkych vztahii. Vagnerova (2008) vidi,
absenci klicové osobnosti jako citové stradani, dité¢ je tak vyznamné omezené v jeho
schopnosti porozumét lidem kolem sebe. To se projevuje 1 v interakci se spoluzéaky, dité
v Ustavni vychoveé ma cetné problémy s rozeznanim signaly od svych vrstevnikii. Coz mize
vyustit v nevhodnou reakci na podnéty od svych spoluzéki, ¢imz se jeho situace v kolektivu
tiidy vyrazné zhorSuje. Avsak podle vysledkii naseho vyzkumu, neni schopnost navazovat
pratelské vztahy se svymi spoluzaky u dospivajicich v détskych domovech zavazné
omezena. Tim lze vyvodit, Ze v ptfipad¢ naSich respondentli, problém s rozeznavanim
spolecenskych signalu se nejevi byt natolik zdvaznym, aby je omezoval v zafazeni do
kolektivu. Samoziejmé pro blizs§i pochopeni zda jsou tyto vztahy prospéSné pii budovani
pozitivniho vztahu ke vzdélavani u danych zaku, je zapotiebi podrobné&jsi zkoumani vSech
faktoru ovliviiujicich probihajici procesy mezi zédky ve tiid¢é. Lze vSak s jistotou fici, ze

uspokojovani potieby sounalezitosti je sté€zejni pro zdravy vyvoj jedince.

Bohuzel zcela opaénym vysledkiim se tésili otdzky mifené na vztah ditéte s uciteli. Kdy
nejhiife hodnocené otazky byly, se svymi uciteli mam kladny vztah a nebojim se zeptat
ucitell o pomoc, kdyZ néfemu nerozumim. Obé otazky byly nejcastéji respondenty
hodnoceny zaporné. Lze tak vyvodit, ze Spatné nastaveny vztah mezi zadky z détskych

domovl a pedagogickym sborem Skoly neni raritou. Podle naSich zjisténi, se vétSina
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respondentl neciti komfortné pfi zadani o pomoc od svych uciteld, a to i v pfipadé, kdy
nerozumi uc¢ebni latce a mize tak dojit k netispéSnému plnéni zadanych ¢innosti. Vojtova a
Cervanka (2012) upozoriiuji na nutnost uspokojovat potiebu ditéte zazivat uspéchy ve
Skolnim prostiedi. Obzvlast’ kritickou se stava u déti, jez se snazime pozitivné motivovat ke
studiu. To vSak neni mozné, v piipadé kdy se dospivajicim v tstavni vychové nedostava
pottebného vedeni od jeho kantar. Dité tak neméd moznost dohnat svoje spoluzaky ve
védomostech a Casto ziistava pozadu. Pokud je tento stav dlouhodoby, dité rezignuje na
vynakladani snahy k dosazeni dobrych Skolnich vysledkd. Jeho postoje ke vzdé€lani a

vzdélavacim institucim se tak dost mozna permanentné nastavi negativng.

Idedlnim stavem, je takové Skolni klima, kde je dit¢ obklopeno snazlivymi spoluzéky se
kterymi navéze pratelské vztahy a ochotnym pedagogickym sborem, jenz trpélivé asistuje
zakim se znevyhodnénim. Bohuzel realita je, jak tomu byva zvykem, daleko do idedlni. I
presto, ze jsme dosli k zavéru, ze dité nevnima problém navézat vztahy s vrstevniky, neni
garantovano, ze se jednd o zéky, jiz jej budou pozitivné¢ ovliviiovat a pfispivat k
dosazeni dobrych Skolnich vysledkl. Ucitelsky sbor pro dité v détském domové podle
nasich vysledkd, pfedstavuje misto podpory a dospélého vzoru, spiSe chladného jedince, ke

kterému pfi nejlepSim nema Zadny vztah.

2. Jak prostredi détského domova ovliviiuje vtah ke vzdélavani?

Détsky domov, mé za hlavni kol zabezpecit vychovu a vzdélani svych svéfenct. Do jisté
miry tak nahrazuje svym svéfencim rodinné prostiedi. Je vSak ziejmé, jakoZ to zafizeni
institucionalniho typu, v plnéni této role je znacn€ omezené. Specifickd omezeni brani
v napliiovani urcitych potieb ditéte, coz ovliviiuje 1 jeho pfirozeny vyvoj. Proto nés v této
bakalarské praci zajima, jak toto unikétni prostfedi napomahd pii formulaci postoji viici
vzdélavani v obdobi dospivani.

Pro vyhodnoceni druh¢ dil¢i otazky, budeme pouzivat druhou kategorii v nasem dotazniku.
Prostfedi détského domova, jak jiz bylo zminéno, zastupuje do jisté miry role rodinného
prostiedi. Zajimalo nés, zda nasi respondenti vnimaji prostfedi détského domova, jako misto
kde jsou radi a zda se v tomto zafizeni citi byt doma. Na prvni otazku: V détském domové
se mi libi, respondenti prevazné volili pozitivni odpovédi. AvSak na otazku: Zda se citi
v détském domove byt doma, drtiva vétsSina zvolila odpovédi negativni. Pozorujeme zde tak
skutecnost, ptestoze prostredi détského domova se vétsingé respondentti libi a citi se v ném

pfijemné, nejednd se o dostacujici faktor pro vytvofeni prostedi, které by vnimali jako
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domov v pravem smyslu slova. Dilezitost téchto dat se odviji od toho, jak za vyznamny
povazujeme domov. Je to misto, kde miizeme byt zcela sami sebou, poskytuje ndm piistiesi
a ochranu od okolniho svéta. Détsky domov jakoZto instituce ve své podstaté, nikdy nemuze
tyto potfeby zcela napliiovat. Neustdle ménici se obyvatelé zatizeni a jeho zaméstnanci,
vytvari prostor jiz je viditelné odliSny od rodiny. Do jaké miry ovliviiuje absence néceho tak
fundamentalniho, jako je misto kde jsme doma, ambice a motivace ditéte pro jeho budouci
zivot ve spolec¢nosti, je téma, jimz se zabyvaji odbornici po desetileti. Autofi Langmeier a
Matéjcek ve své publikaci (2011), rozebiraji blize dopad tustavni péce na dité. Problém
psychické deprivace u jedinc vyrustajicich v Gstavni vychové byl obzvlast dikladné
zkouméan. Prestoze pii prvnich vysledkd zjisténi, bylo dozadovano absolutni zruSeni
détskych domovt, je nyni jasné, Ze to nebude zcela nikdy mozné. NejlepSim moZznym
feSenim, je tak formulovat nové legislativni a provozni Gpravy, které budou na tyto faktory
radné reagovat.

Prestoze nasi respondenti pfevazné nevnimaji détsky domov, jako domov, jedna se stale o
prostfedi, ve kterém travi vétSinu svého volného €asu. Ovlivnéni, jsou tak vSemi Ciniteli
nachdzejici se v tomto prostfedi. Pro nas v tomto dotazniku, jsou posuzovanymi Ciniteli
vrstevnici a vychovatelé. Na rozdil od skoly se v détském domové netiidi déti do skupin na
zakladée veéku, nejedna se tak o skupiny homogenni. Nasich respondentil jsme se v dotazniku
dotazovali, zda maji podle jejich ndzoru dobré vztahy s vychovateli, kdy otazku hodnotili
prevazné kladné. V nasledujicich otdzkach: Zda je vychovatelé motivuji ke studiu a: Zda
v pfipad€ potfeby, se na n¢ mohou obratit, byli odpovédi rovnomérné zastoupené. Oproti
vysledkiim na podobnou otdzku vii¢i uciteliim, se jedna o znacné pozitivnéjsi hodnoceni.
Lze tak fici, Ze v ptipadé potieby, nachdzi vétsina jedinct v détskych domovech, oporu u
vychovateli. Kladny dospéli vzor, je nepochybné dilezitym faktorem pii budovani
pozitivniho postoje viici vzdélavani. AvSak pouhé dobré vztahy s vychovateli pro vytvofeni
pfiznivého prostiedi, ve kterém se mlady Clovék muze vyvijet, nestaci. Nejvice Casu
dospivajici, travi se svétenci détského domova. Vrstevnické vztahy navdzané v détském
domové s ostatnimi svéfenci se 1isi, od téch vytvotené se spoluzaky ve tfidé. Déti umisténé
v téchto zafizenich, jsou zde z diivodil naruseni jejich zdravého vyvoje. Casto se u t&chto
déti mohou vyskytovat patologické jevy, které negativné ovliviiuji jedince v jejich okoli. Na
otazku: Mam pratele v détském domove, byly odpovédi prevazné kladné. AvSak na
navazujici otdzku: Pii piipravé na vyuku, si vzijemné pomdhame, masova vétSina
odpovédéla negativné. V naSem dotazniku jsme se taktéz zajimali, zda détské domovy maji

stanoveny Cas, vénovany piipravé na vyuku. V této otdzce byli odpoveédi zastoupené
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rovnomérné. Vyplyva nam tedy skutecnost, Ze i1 v piipadech, kdy zafizeni méa stanovenou
povinou piipravu do Skoly, nedochézi mezi svétenci k vzajemné spolupraci.

Dospivajici tak maji pievazné oporu pii piipravé na vyucovani ve vychovatelich, ackoli
dospéla osoba pomahajici je vhodna. Ve svoji pozici, ma vychovatel velice limitované
casové zdroje, kdy je schopen vénovat se kazdému ditéti individudlng. Otazkou tak zlistava,
zda jsou vuci potfebam ditéte, dostacuji ¢i nikoliv. To jakym zplsobem ovliviiuje prostiedi
détského domova, postoj ke vzdélani nam ukazuje i tabulka €. 4, ktera nam zobrazuje, stupen
vzdélani, jehoz by ucastnici vyzkumu chtéli dosdhnout, v porovnani s délkou pobytu
v zafizeni ustavni vychovy. Zde jasné vidime, Ze z naSich respondentt, ti jiz jsou v détském
domové nejkratsi dobu, maji aspirace nejnizsi. Kdy prevazné chtéji, dosdhnou vyucného
oboru. Lze pozorovat jak s pfibyvajicimi lety, jez dité stravi v détském domove, se vice
pteklani k vySim stupiiim vzdélani. Az nakonec jedinci s nejdelsi dobou pobytu, nejvice
volili jako svou odpovéd’ vysokou skolu. Lze tak vyhodnotit, ze pobyt v détském domové,
nema pfi utvareni postojui ke vzdélavani u dospivajicich, zcela negativni dopad. Budeme-li
obzvlast troufali, lze uvést jako vhodné&jsi, pobyt v tstavni vychové oproti pobytu v

dysfunk¢ni roding.

3. Jak vyznamné povazuji vzdélani pro sviij budouci Zivot?

Posledni dil¢i otazku vyzkumu, budeme zodpovidat tieti a posledni kategorii v dotazniku.
Vzdélani se v dnes$ni spoleCnosti, jevi byt spoleCenskym poZadavkem pro uspéSnou
socializaci do spole€nosti. Vzdélany ¢lov€k ma vice moZnosti uplatnit se na trhu prace a
zabezpecit sebe a své blizké. TaktéZ znacné ovliviiuje, nasi roli ve spolecnosti. V nasi
bakalatské praci, jsme vynalozili usili zjistit, zda k pfedani té€chto hodnoty doSlo u
dospivajicich v détskych domovech. Pii odchodu z détského domova, jsou znaén€ ohrozeni
socialnim vyloucenim. Vzdélani do jisté miry mize slouzit, jako prevence této skutecnosti.
Na otazku: Zda vi, jaké povolani by chtéli vykonavat, vétSina naSich respondentil
odpovédéla neutralng. Nejistota ve veéku, kdy probihd pfiprava na vybér oboru
v sekundarnim vzdélavani, neni ojedinéla, ale zcela jist¢ se nejedna o zadouci jev.
V navazujici otazce: Shledavate vzdélani, pro sebe dilezitym, byly odpovédi od respondentt
vice ménég, zastoupeny stejné. Tyto odpovédi si lze vyloZit jako ukazatel, kdy dospivajici
v détskych domovech nevnimaji vzdélani jako pro sebe dllezité a netravi tak cas

premyslenim nad svym budoucim povolanim.
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Avsak pfi dotazu jakého vzdélani by chtéli dosdhnout, se vysoké Skola dostala na druhé
misto. Tyto vysoké ambice mohou pramenit z faktu, ze absolutni vétSina respondentt,
souhlasi s tvrzenim, kdyz se budu dobfte ucit, budu mit dobrou préci. Tento fakt znaci, Ze si
do jisté miry uvédomuji, vliv vzdélani na jejich budouci Zivot. Taktéz na otazku: Snazim se
dosahovat dobrych skolnich vysledkii, vétSina respondentl odpovidala souhlasné. Avsak na
navazujici otdzku, zda se do Skoly ptipravuji kazdy den, byla vétSina zvolenych odpoveédi
nesouhlasnych. Lze tak vyvodit, Ze vétSina nasich respondentl svoje snahy vynalozené viici
Skole, vnimaji jako dostacujici pro dosazeni dobrych vysledkt. A to i v piipadech, kdy
z jejich strany, nedochazi k pravidelné ptipravé na vyuku. Nespravné posouzeni svych
schopnosti a dovednosti, mohou vést k nedostacujicim vysledkim. Podle Kaleji (2013), déti
v détskych domovech, stradaji ve vytrvalosti, v pili a organizovanosti. I kdyZz v nasem
dotazniku, blize nezkoumdme miru piipravy na vyuku, lze usuzovat, ze nepravidelna
priprava nenapomaha k dosazeni vysledkt, které by si dospivajici za svoje usili ptal a
ocekaval. V tomto ptfipad¢, hraje podstatnou roli pfitomnost dospélého vzoru, jenz dité

motivuje a povede k fadné ptiprave na vyuku.
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ZAVER

Cilem nasi bakalatské prace, bylo zjistit, postoje dospivajicich v détskych domovech ke
vzdélavani. V ramci této prace jsme se taktéz zabyvaly faktory, ovliviiujici vytvareni téchto
postojii. Specificky jsme se zamétovali na tiidni klima, prostfedi détského domova, a zda
dospivajicich v détskych domovech povazuji vzdélani za dulezité. Naseho cile bylo
dosazeno za pomoci dotaznikového Setfeni. Zvolenym vybérovym souborem jsou zéci na 2.
stupni zékladni skoly, jiz pobyvaji v détskych domovech. Z vysledka, ziskanych z naseho
Setfeni jsme zjistili, jaké vazby respondenti panuji mezi respondenty a subjekty v prostiedi
ttidy a détského domova. V prostiedi tfidy, panuji uzsi vztahy spise mezi spoluzéky. Lze
tak vyvodit, Ze v ptipad¢€ potieby jsou to prave oni, na koho se zék z détského domova obrati,
pfi hledani pomoci se Skolni Cinnosti. Vztahy mezi Zaky s prostiedi détského domova a
pedagogickym sborem, se jevi z vysledkd naseho vyzkumu jako negativni. Bez nastavené
daveéry mezi obéma subjekty, jen tézko lze ocekavat jejich blizsi spolupraci. V prostiedi
domova, jenz v zivot¢ téchto déti hraje vyznamnou roli, jsou vztahy s jejich subjekty ladény
pfevazné kladng. Dospivajici se pfi hledani feSeni svych problémi, neostychaji obratit na
vychovatele. S ostatnimi détmi v détském domové taktéZ podle vysledkil udrzuji kladné
vztahy, piestoze se u nich neobjevuje kooperace pii ptiprave na vyuku. Jak jsme se dozveédéli
v praktické ¢asti nasi bakalaiské prace, détsky domov nevnimaji dospivajici, jako misto ve
kterém jsou doma. Neznaci to vSak, Ze se jedna o prostiedi, ve kterém se citi nekomfortné
naopak z naSich vysledk, vidime pozitivni vnimani prostedi détského domova. TaktéZ nas
zajimalo, jak vnimaji dulezitost vzdélani pro svij zivot. Zde jsme zjistili, ze vétSina
dospivajicich pobyvajicich v détskych domovech, vnima vzdélani jako spolecensky
pozadavek pro UspéSné osamostatnéni se. AvSak z pohledu duleZitosti, v jejich osobnim

zebticku hodnot, se vzdélani neumistuje na vysokych ptickach.

Pfi zpracovani této bakalarské prace jsme se potykaly s problémem nalezeni dostatek
odborné literatury zabyvajicich se problematikou vzdélavani déti v détskych domovech.
VétSina autorti, zahrnuje tyto jedince do SirSi skupiny, jako jsou déti v riziku ¢i déti
v institucionalni péci. V té€chto pfipadech se tak zabyvaji spiSe povrchnimi znaky, které se
daji nalézt u vSech podkategorii. Omezuje se tak pozornost, kterou vénuji unikatnim
procesim probihajicich v prostfedi détského domova. V praxi je tak, velice obtizné

e 4

institucionalni péce a jejich zatizeni.
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Piiloha P I: Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Jmenuji se Adriana KaliSova a jsem studentkou Univerzity Tomase bati ve Zliné,
fakulta humanitnich studii, oboru socidlni pedagogika. Chtéla bych Vas pozadat o vyplnéni
tohoto dotazniku k mé bakalarské praci, ktera se zabyva postojem dospivajicich v détskych
domovech ke vzdélavani. Ujistuji Vas, ze dotaznik je zcela anonymni. Vyplnéni dotazniku

nezabere vice jak 10-15 minut. Pfedem dékuji za vyplnéni dotazniku.
1. ZaSkrtnéte, prosim, VaSe pohlavi:

a) Muz
b) Zena

2. Zaskrtnéte, prosim, Vas vék:

a) 12
b) 13
c) 14
d) 15
3. Zaskrtnéte, prosim, jak dlouho jit ZijeS v détském domove?

a) Meéné nez 1 rok
b) 1-5let

c) 5-10let

d) 10 leta vice

4. Zaskrtnéte, prosim, jakého vzdelani by, jste chtél/a dosahnout
a) Vyucni obor
b) Stiedni Skola s maturitou
¢) Vyssi odborna skola

d) Vysoka skola

Nyni, prosim, zakrouzkujte, do jaké miry souhlasite ¢i nesouhlasite s vyrokem na stupnici

od 1 (naprosto nesouhlasim) do 5 (naprosto souhlasim).



1 2 3 4 5
Naprosto nesouhlasim Nevim souhlasim Naprosto
nesouhlasim souhlasim
Ttidni klima

5. | Do skoly chodim rad/a. 5

6. | Se svymi uciteli mam kladny vztah. 5

7. | Se svymi spoluzaky, mam kladny vztah. 5

8. | Nebojim se zeptat uciteld o pomoc, kdyz nécemu

nerozumim. :

9. | Citim se byt soucasti tiidniho kolektivu. 5

10. | Davam ve Skole pozor a plnim zadané tkoly. 5

11. | Ve skole se citim bezpecné. 5

12. | KdyzZ si s né¢im nevim rady, spoluzéaci mi pomtiZou. 5

13. | Mam ve skole kamarady. 5
Prostredi détského domova

14. | V détském domoveé se, mi libi. 5

15. | V détském domové se citim jako ,,doma*. 5

16. | S vychovateli mdm dobré vztahy. 5

17. | Vychovatelé¢ mé motivuji ke studiu. 5

18. | V détském domoveé mame stanoveny ¢as, na ptipravu 5

do skoly.




19.

S ostatnimi détmi v domové mam dobré vztahy.

20.

S ostatnimi détmi na domové, si pomdhame pii

pfipravé na vyucovani.

21.

Kdyz néemu nerozumim, muizu se obratit na

vychovatele.

Dulezitost vzdélani pro budoucnost

22.

Vim, jaké povoldni chci v budoucnu vykonavat.

23.

Kdyz se budu dobte ucit, budu mit dobrou praci.

24.

Do skoly se pripravuju kazdy den

25.

Snazim se dosahovat dobrych Skolnich vysledkd.

26.

Chci dosahnout vysokoskolského titulu.

27.

Vzdélani je pro mé dilezité.




