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Spoluprace s vedoucim prace C

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Predkladana prace se zabyva velmi aktualnim tématem, a to sice domacim
vzdélavanim. Domaci vzdélavani nabyva posledni Iéta na popularité, svou roli v tom
nesporné sehrala i pandemie Covid, ktera pfinesla kriticky pohled nékterych rodi¢u na
prezenCni formu vzdélavani, ktefi vidi v pfechodu na individualni vzdélavani
vychodisko k subjektivné vnimanym nedostatkim prezenéni formy.

Teoreticka Cast prace se snazi dostat k jadru tématu, ¢lenéni kapitol je tedy logické
a navazuje na empirickou ¢ast. Nicméné, potiz nastava jiz pfi blizSim pohledu do
jednotlivych kapitol. Prace misty jevi neodborny jazyk s pfilezitostnymi preklepy.
Diskutabilni je také odbornost nékterych zdrojl (napf. radiozurnal) &i uvedeni
nékterych informaci...“prezident Asociace domaciho vzdélavani ... praktikuje domaci




vzdélavani u svych sedmi déti“ (s. 23). Autorsky text by mohl vhodné&ji doplfhovat
citovanou literaturu. Text je misty usecny.

Empiricka Cast prace predstavuje kategorie, které se snazi odpovédét na stanovené
vyzkumné cile. Ocenuji pfehledné vizualni hierarchické zpracovani kategorii
a subkategorii. Pfestoze byla empiricka €ast finalizovana jiz v pokrocilé fazi tvorby
prace, predklada pomérné zajimava zjisténi. Opét jsou ale tato zjiSténi degradovana
interpretaci, ktera je misty laicka a povrchni. Citované vyroky mohly byt rovnéz lépe
uvedeny (,Laura fika, Monika si mysli, Klara tvrdi*, atd.). V diskuzi se autorka snaZila
,dohnat® chudé interpretace kategorii komparovanim svych zjisténi s odbornou
literaturou. Tato snaha se ji pomérné vydafila.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Je podle Vas na zakladé kategorii ,Svaté desatero® a ,Odhaleni skute€nosti“ napln
ovéfovani odpovidajici? Pokud ne, jak by mélo dle Vaseho nazoru vypadat?

2. Jaka by mohla pramenit doporuceni z VaSich zjisténi pro rodiCe, ktefi uvazuji o
individualnim vzdélavani?

Celkové hodnoceni’ | [ Ip] |
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



