' . . r v . r A4
' Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta huma]nitnl'ch studil'v o
POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Kvalita Zivota pacientl po totalni endoprotéze

Jméno a pfijmeni studenta: | Tereza Rybarikova

Oponent prace: PhDr. Miroslava Kubicovd, PhD.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni
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Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 2

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 8

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cill prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 12

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 8

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 5

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 5

praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 10

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 2
bodu

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 60

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen dodrzen [0 nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma bakalarské prace koreluje se studijnim oborem studentky. Teoretickd vychodiska prdace jsou
zpracovana stru¢né s obsahovymi nedostatky. Konkrétné kapitola totalnich endoprotéz. Nachazim
zde nepresnosti tykajici se dotazniku WHOQOL — BREF. V praktické ¢asti prace byl pouzit
standardizovany dotaznik Schorm- Form 36 (SF 36). Byla zvolena metoda kvantitativniho Setreni
formou standardizovaného dotazniku. Ziskané vysledky dotaznikového Setfeni jsou vyjadreny

v absolutnich a relativnich c¢etnostech. Pro vétsi prehlednost vyuZila studentka prezentaci vysledku
do tabulek a grafll. Ty jsou vSak popsany jako obrazky. V textu se nachazi kromé obsahovych
nedostatkd, nedostatky formalniho charakteru, preklepy, atd. Neni dodrZena cita¢ni norma, v




seznamu literatury jsou zkopirovani autofi z jiného textu. Z celkového pohledu ma prace ma nizkou
uroven.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69c-60 59-0
klasifikaci | OO A OB Oc Obp E OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. V ¢em vidite nejvétsi uskali edukace klienta s totdIni endoprotézou kycelniho kloubu?

2. Na ¢em zavisi Uspéch vedeni spravné rehabilitace u klient( po totalni endoprotéze kycelniho
kloubu?

Praci k obhajobé: doporuéuji
O nedoporuuji | struéné odlivodnéni v pfipadé nedoporueni k
OF obhajobé:
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