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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE

Jméno studenta: Bc. Šárka Rozehnalová
Oponent diplomové práce (DP):  prof. Ing. Boris Popesko, Ph.D.
Téma DP: Tvorba business modelu zaměřeného na koučink
Ak. rok: 2021/2022

Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

[bookmark: _GoBack]Práce má pouze obecně definované cíle. Autorka v rámci úvodu začíná s diskutabilními tvrzeními o pověsti podnikatelů, bez uvedení relevantního zdroje. Následně prezentuje cíl, ověřovat definované hypotézy, u kterých není vysvětleno, jakým způsobem byly tyto hypotézy definovány a proč se ověřují jednotlivé hladiny odpovědí respondentů.




	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část je zpracována dle standardů a obsahuje adekvátní literární rešerši informačních zdrojů, které jsou řádně citovány.






	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Významná část analytické části je věnována obecným analýzám podnikatelského prostředí a následně je provedeno dotazníkové šetření mezi potenciálními klienty. Diskutabilní je požití hypotéz se stanovenými 60% hladinami odpovědí respondentů, kde není jasné proč je ověřována právě takováto hladina. Některé srovnávací analýzy jsou nejasné, např. tabulka 2 obsahuje slovní hodnocení, které není blíže vysvětleno.







	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 
Návrhová část obsahuje relativně kvalitně zpracovaný business model zakládaného podniku, na který navazuje podnikatelský záměr. Samotné ekonomické zhodnocení projektu je velmi obecné a nepodává jednoznačný obraz o budoucím fungování plánovaného podnikání.






	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
Formální část práce je zpracována bez zásadních nedostatků. V textu se objevují některé překlepy a gramatické chyby.








	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce je zpracována dle zásad a autorce se v obecné rovině podařilo naplnit definované cíle. Práce však obsahuje některé nedostatky, které její kvalitu snižují.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete, jak jste stanovila hypotézy pro dotazníkový výzkum a proč byla ověřována zrovna stanovené hranice u jednotlivých hypotéz.



Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 



Datum 24.05.2022	
	Podpis oponenta DP
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