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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Studentka Karla Pochylá se ve své práci věnuje problematice sportu ve vybraném území, a to konkrétně ve městě Uherský Brod. 
Cíle práce jsou studentkou definovány srozumitelně, ovšem by bylo vhodné cíl rozdělit na hlavní a vedlejší. Hlavní cíl jako analýzu aktuálního stavu spojené se spokojeností, doporučení jako vedlejší cíl. 
Jednotlivé metody jsou relativně vhodně využity a popsány (v kapitole Cíle a metody zpracování práce) a následně v praktické části práce. 

	2. Teoretická část práce
	B
	Bakalářská práce má standardní strukturu, kdy se studentka v teoretické části věnuje jak obecně problematice rozvoje území, tak konkrétním oblastem, které se vztahují k tématu práce územní plánování, strategické plánování, veřejná správa, sport apod. Teoretická část obsahuje potřebné teoretické poznatky
Kapitola Strategické a územní plánování: oblasti strategického plánování a územního plánování jsou zde charakterizovány relativně stručně. Podkapitolu „Význam územního rozvoje“ bych osobně přemístil do kapitoly regionálního rozvoje. Samotná část je lehce nesrozumitelná, neboť je věnována pozornost územnímu plánování, a ne územnímu rozvoji obecně. 
Tabulka 1? Euroregiony v práci být uvedena nemusela, ale za chybu to nepovažuji. 

	3. Praktická část práce – analýza
	B
	V analytické části studentka charakterizuje řešené území, kde rovněž je věnována pozornost socio-ekonomické analýze.  Z hlediska analytické části, práce obsahuje vhodné charakteristiky a studentka vychází ze základních statistických ukazatelů. 
Obrázek 3: Chybí zdroj, na základě kterého byl graf (obrázek?) zpracován. 
Oceňuji návaznost dotazníkové šetření, na již vypracované dotazníkové šetření městem. Dotazník vytvořený městem je relativně aktuálním, nicméně studentka rozšířila dosavadní poznatky o nové informace. Dotazníkové šetření je vyhodnoceno běžným způsobem, nicméně dotazník je zpracován kvalitně. 
Modifikovaná SWOT analýza mohla být doplněna o více informacích, zejména v kvadrantu Hrozeb. 





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Studentka na základě předchozích analýz navrhuje zajímavý projekt, který reflektuje aktuální trendy a postoj obyvatel řešeného města. Velkou roli zde bude mít cena, která se složitě odhaduje. 
Oceňuji provedenou rizikovou analýzu, zde ovšem by bylo potřeba doplnit o informaci, která čtenáři řekne, na základě čeho byly jednotlivé aspekty (závažnost, pravděpodobnost) ohodnoceny. 
S návrhem jinak souhlasím. 


	5. Formální úroveň práce
	B
	Práce se vyznačuje logickou provázaností textu. Z formálního hlediska práce splňuje požadavky kladené na tento typ prací.



	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Práci hodnotím kladně, kde prokázala zájem o dané téma/práci. Rovněž oceňuji přístup studentky, její aktivní a průběžné konzultování práce. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaká je reálná šance, že by mohl být Váš projekt realizován? Konzultovala jste návrh s představiteli města?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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