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Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovana

Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bodl

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 15
pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodl

prace.

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledk( a na Maximalné 15 14
diskusi. Urover analytické a interpretacni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkiim pfipojené | Maximalné 10 9
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9
praxi, splnéni cil(i prace bod

Pfehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka uroven prace, Maximalné 10 9
grafické zpracovani (tabulek, grafd, ilustraci aj.). bodu

Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfilozeny X pfiloZeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 10
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim préce, véasné plnéni dil¢ich ukol@, Maximalné 5 4
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 90

soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen X dodrzen

O nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Téma bakalarské prace je zajimavé, vysoce aktualni, pIné koresponduje se studovanym oborem
a abstraktem. Prace je primérené rozsahla, jednotlivé kapitoly v teoretické ¢asti jsou vyvazené
a logicky na sebe navazuji. Po jazykové strance je prace korektni, objevuji se pouze nevyznamné
chyby, spiSe technického charakteru. Autorka vyuZila celkem 28 zdrojl, z toho 3 zahranicni.
V odkazech na zdroje se objevuji chyby, v seznamu pouZité literatury schazi zdroj (s. 13 Shahid, 2020;
s. 26 Armada vs covid, 2021; s. 29 Cizek, 2020 - v seznamu pouze Bém, Beran a Cizek, 2021; s. 30




Solen, 2021, na které autorka odkazuje v textu), nékteré zdroje jsou v odkazech jinak nez
v seznamu a tak se hGfe dohledavaji (s. 13. SZU, 2019, v seznamu Statni zdravotni Ustav, 2019;
s. 19 odkaz na zdroj Zakony pro lidi, 2022, v seznamu je Cesko, 2011; s. 30 Kubal, 2020, v seznamu
Kubal a Gibis, 2020 apod.)

Teoretickd cast - uvadi do problematiky price sestry v armdadé, je patrné, Ze problematika
je autorce vlastni. Autorka uvadi hodné zajimavych informaci. Tato cast davd slusny zaklad
pro empirickou ¢ast prace.

Praktickda cast - vhodné zvolena metoda a technika, metodika je srozumitelné popsana. Dotaznik
je celkem korektni (objevuji se drobné nedostatky) a cili k naplnéni stanovenych cili, pocet
respondentl je dostacujici. Vysledky z Setfeni autorka prezentuje v kapitole 5. Kvituji hned v ivodu
zarazeni charakteristiky respondentl. Dale autorka prezentuje vytéZené informace ve vztahu
k cilim. Tabulky a grafy jsou srozumitelné okomentovany, a co je velkym pfinosem - shrnuti vSech
ziskanych informaci k jednotlivym stanovenym cilim (s. 46, s. 62, s. 69 a 78). Mohla byt upravena
velikost grafi (maximalni vyuZiti stran). Diskuze shrnuje vysledky, stejné jako zavér.

Studentka byla samostatna, je patrné, ze se v této problematice orientuje, ale ve fazi finalizace
zpracovéni bakalafské prace se dostala do ¢asového tlaku. Skoda, e nevénovala vice pozornosti
praci se zdroji.

| pfes vySe uvedené nedostatky doporucuji k obhajobé.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | O A X B Oc ObD OE aOrF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Pro¢ je v dotazniku otdzce €. 18 vékova hranice 19-30, kdyZ byl dotaznik uréen pro vieobecné
sestry?

Praci k obhajobé: X doporuduiji
O nedoporuuji | struéné odtivodnéni v pfipadé nedoporuéeni
Or k obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivnim X negativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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