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Oduvodnéni hodnoceni prace:

Témata o badatelsky orientovaném vzdélavani v podminkach matefské sSkoly nasla své
misto i v bakalafskych i v diplomovych pracich na Ustavu $kolni pedagogiky, coz mé
osobné tési. Je viak vzdy rozdil, v jaké kvalité a v jakém rozsahu se nakonec finalizuiji.
Vzajemna spoluprace a autorkou byla takfikajic ,na posledni chvili“. Autorka se
rozhodovala, zda vibec své snazeni v tomto roce ukonci. Vysledkem obojsmérného
snazeni je predlozena bakalarska prace.

V teoretické Casti méla autorka moznost opfit se 0 pomérné slusné zazemi v literarnich
zdrojich, coz i vyuzila. Je Skoda, Ze nesahla po zahranicni literatufe, ktera mohla pomoci
ke zkvalitnéni textu. Text ma spiSe podobu kompilace, bez vlastnich vstupl a nazort na
téma.




V didaktické roviné se domnivam, ze ma autorka zmatek. Nevim, jak mam rozumét tomu,
Ze problémové vyuéovani, projektové vyuéovani zafazuje mezi metody. Cast o aktérstvi
ditéte v materskeé Skole se jevi jako nadbytecna.

V aplikaCni Casti prace autorka jinak uchopila ony problematické pasaze o projektovém
a problémovém vyucCovani, Skoda, ze to neopravila v teoretické Casti. V sadé aktivit si
vazim, Ze jsou specifikovany badatelské cinnosti, ale jsou tady i chyby v cilech a
nékterych aplikacich badatelskych ¢innosti. Je pfirozené, Ze autorka zustala v opisovani
tzv. zakladnich badatelskych cCinnosti, coz je vzhledem na podminky v matefskych
Skolach, spravny postup. Zajimavym zpestfenim textu jsou i odpovédi déti na otazky
k jednotlivym €innostem. V evaluacni €asti by misto sebereflexe méla byt uvedena spise
Prace by mohla byt zajimava pro ucitelé materskych Skol z praxe pravé diky potencialu
v navrhu sady pokusdu.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Za jakych okolnosti by mohla byt prace s problémem nebo projektem v materské
Skole metodou a za jakych organizaéni formou? Da se to posuzovat vzhledem na vék
déti?

2. Které badatelské Cinnosti jste v matefskych Skolach nejvice pozorovala a které
vubec. Jak tento stav hodnotite?

Celkové hodnoceni’ | | [p] |

Datum: 18. 5. 2022 Podpis:
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