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Téma bakalarské Néstroj pro monitoring provozu na interni siti s vyuZitim Deep Packet
prace: Inspection

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Splnéni vSech bodl zadani
Vhodnost zvolené metody feSeni

Clenéni prace (kapitoly, podkapitoly, odstavce)
Préace s literaturou a jeji citace

Uroven jazykového zpracovani

Formalni uroven prace

Kvalita zpracovani teoretické Casti
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
Dosazené vysledky prace
0. Ptinos prace a jeji vyuziti
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1. Spolupréce autora s vedoucim prace

Vysledek kontroly plagiatorstvi:

Prace byla posouzena z hlediska plagidtorstvi. I kdyz systém IS/STAG ukazuje velkou shodu

(61 %), samotny text prace ma maximalni shodnost 2 %, velka shoda je u pfiloh, které jsou vefejné
dostupné na Internetu. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Student ptiSel s t¢ématem sdm pfi€emz tyto témata nejsou piili§ casté v tomto studijnim programu.
Velmi negativné hodnotim kominikaci studenta s vedoucim prace. Praci student konzultoval pouze
2x béhem celého roku pficemz posledni konzultace probehla 3. kvétna 2022. Dale jsem praci vidél
az svazanou a nem¢l jsem moznost ovlivnit jeji finalni podobu.




Prace ma velké mnozstvi hrubek, pteklepi, nepiesnosti, nefunkénich odkazii na literaturu. Nékteré
obrazky jsou hiife Citelné v tisténé verzi prace - (napt. 4.2, 6.1, 10.2 atd.). Na praci je vidét
nedostatek ¢asu pro zdarné dokonceni textu, coz je Skoda.

Z praktické ¢asti neni moc jasné, co je praktickym vystupem prace. Samotnou aplikaci jsem nemohl
otestovat, protoze testovany router nevlastnim. Doporucuji, aby student pii obhajob¢ udélal
praktickou ukazku, ve které ukdze funkcnost praktického vystupu prace.

Diskutabilni je splnéni 5. bodu zadéni, z kapitoly 11 neni zcela ziejmé, jak je zabezpecena
konkrétni aplikace.

Otazka: Muzete na praktické ukazce vysvétlit, jak je vyfeSeno zabezpeceni aplikace?

Datum 8. 6. 2022 doc. Ing. Jiri Vojtesek, Ph.D. v. r.



