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* nehodici se prosim vymazte

Pomoci X oznacte Vtabulce hodnoceni u kazdého z kritérii. V pripade, Ze vam tabulka

nevyhovuje, nemusite ji vyuzivat.

, , Velmi Nedokazu
KRITERIA HODNOCENI Nedostate¢né | Dostateéné | Uspokojujici Dobré dobré | Vyborné | posoudit
Naplnéni tématu a rozsah prace X
Nastaveni cilti a metod prace X
Uroveti teoretické &asti prace X
Urove analyticko-vyzkumné &asti prace X
Splnéni cile prace X
Struktura a logika textu X
Kvalita zdroju a prace s nimi v textu X
Inovativnost, kreativita a vyuzitelnost X
Jazykova a formalni uroven prace, pfilohy X
Konzultace studenta X

Tabulku s hodnocenim doplite o strucné vyjadreni (max. 1200 znaki), které vystihne
nejpodstatnéjsi prinos prdce, nebo jeji nedostatky.

V odborné pfipravé na jedné strané autor prokdzal obeznadmenost s vybranymi ceskymi
pracemi nebo s piekladovymi odbornymi texty, na druhé stran¢ od diplomové prace a
diplomanta ocekdvam i znalost alespont néjaké relevantni zahrani€ni doposud nepielozené
literatury. Vymezeni socialniho dokumentarniho filmu neni zcela ptesvédcivé (oproti
pfehledné vyjmenovanym modim dokumentu). Nedorozuméni mezi Uzkym vymezenim
socidlniho dokumentu jako filmu o socialn¢ vyloucenych a socidlniho dokumentu ve smyslu
spoleCenského dokumentu ovSem panuje obecné (ne zcela identické chapani anglického

pojmu "social documentary" a jeho Ceského piekladu).

Az vybér dotazovanych jmen

spolecenského dokumentu mi dava kli¢ k autorovu $irSimu chépéani pojmu socidlni dokument.




Uz$i vymezeni socidlniho dokumentu by ziejmé vedlo k osloveni jmen jako Apolena
Rychlikové nebo Tomas Kratochvil.

Nemohu vnimat jako kaz fakt, ze autor k vypovédim Sommerové, Tiestikové a Klusidka
nepiistupuje vic kriticky. Jde o zvoleny pfistup a predpokladam i proceduralni diivod (zaslané
dotazy mailem bez moznosti doptavani). Jen poznamenam, ze Helena Tiestikova dala kritické
podnéty. Ve svych odpovédich sice hladivé zabalené, ale presto uvadi kritické poznamky k
praci svych dvou kolegii. Upozoriiuje na sklon Sommerové k moznd jisté nekritické
pomnikovosti a Klusakiiv balanc nad prostorem manipualce.

Z textu tykajici se praktické ¢asti, kterou hodnotim vyborné, vyplyva ptfiznané autorovo uceni
se za pochodu. Domnivam se, ze Jaroslav Beran ma uz v této chvili vic nabytych zkusenosti s
natacenim s lidmi z okraje spoleCnosti nez autor tohoto oponentského posudku. Text je
inspirujici pro osatatni filmate, jako zkuSenost respektve i v mozném hledani alternativni
cesty, jak postupovat pii natdCeni s kiehkymi vazbami k ucinkujcim. Metody tii
respektovanych tviirct Stastné dopliuji autorovu zkusenost. Cesta je v tomto piipadée cilem -
splnénim tématu prace. Jaroslav Beran poctivé zaznamenal vlastni nataceni. Uvédomil si
béhem né¢ho mnohé nutné postupy a omezeni. Poznal hranice mozného - U Sebe, u tématu, u
aktéri, u omezeni media. To je zdkladni pfedpoklad, aby je v budoucnu (nebo jesté pii praci
na tomto filmu) prekrodil.

Otazky k obhajobé (vvhrady, pripominky, naméty. atd):

Pracujete pti vzniku svého dokumentu i s moznosti zachytit jen rozhovor jen zvukové? Bez
pritomnosti §tabu? S tim, ze dany materidl je mozno pouzit v asynchronni zvukové stopé
obrazu? Jakou kvalitu by to pfineslo a jakou stfihové skaldebnou nutnsot by to vyvolalo?

Je pro vas metoda "zapnout kameru a zvuk" dfiv, nez se pred aktérem spusti pfiznané zaznam,
a vypnout pozdé&ji, nez se ukonc¢i natdCeni, za etickou hranici? Jak byste postupoval v ptipadé
takto nabytého materialu, u kterého byste zjistil jeho hodnotu pro film?

Domnivate se, ze situace s drogoveé zavislym ucinkujicim, ktery pted a pro kameru da sviyj
obéd svému podvizivenému psovi bude pro divaka zietelna? Piecte ji? Bude vidét, Ze pes je
podviziveny? Pochopi faleSnost tohoto gesta? Pochopi i1 krasu tohoto gesta? Pochopi finan¢ni
divody, které za tim stoji? Nebylo tu spravnym fesenim takou situaci vypichnout dotazem?

Vit Klusadk vybérem online chatli a eliminovanim nékterych jinych socidlnich aplikaci
internetu vytvofil nebo podpofil ur¢ity obraz pedofila - star§iho muze. Ptitom dle informaci
organizaci monitorujicich chovani mladeZze na internetu vedou naprostou vétSinu sexualni
komunikace s mladistvymi pod hranici 15 let mladi lidé, ktefi nejsou piili§ ve€kove vzdaleni -
ve véku 16 az 20 let. Dopustil se timto vybérem prostfednictvim komunikac¢niho kanalu Vit
Klusak stereotypizace? Je tak jeho pocin skuteéné zasluzny v tom, Ze upozoriiuje na
film divacky jinak s "predatorem, ktery ma 18 let a lovi 13letou, nez s predatorem
padesatnikem?

Setkal jste se s problémem nebo fesil jste nebezpedi streotypizace pii svém nataceni?



Névrh klasifikace ~ A-vyborné

podpis oponenta / oponentky prace

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

A - vyborné B - velmi dobie C - dobte D - uspokojive E - dostatecné F - nedostatecné




