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Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny

Maximalné 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod( 5

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15

pouzivani odborné terminologie. bodu 15

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu 15

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 15

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu 10

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl 10

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny [ pfiloZzeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bod

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZzka bodovdna 0 body, celkovy 100

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah préace (30-70 stran) [ prekroéen — 80 O dodrzen
stran textu

O nedosaZen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Autorka predklada bakalarskou préci se zajimavym origindlnim tématem, teoreticka ¢ast obsahuje

39 stran textu, cela prace od Uvodu po zavér 80 stran.

V teoretické ¢asti vymezuje zakladni pojmy, se kterymi pracuje, tykajici se tématu. Jednotlivé

kapitoly na sebe logicky navazuji, autorka pomérné Siroce rozebird oni onemocnéni a nasledné

fundované i samotné onemocnéni melanom oka, cévnatky. Ve treti kapitole rozebira péci o

pacienta a edukaci, uplatiované na vlastnim pracovisti ve FN Brno, véetné pfehlednych schémat
vlastniho zpracovani. V praktické ¢asti resi pripadové studie pacientl po provedené enukleaci, u




participantt sleduje, popisuje a analyzuje osetfovatelské intervence. D8le se viemi provadi
polostrukturovany rozhovor, pozorovani a analyzu zdravotnické dokumentace. Participanty —
pacienty doplfiuji i rozhovory s oSetfovatelskym persondlem. Studentka analyzuje a hodnoti
oSetrovatelské diagndzy a oSetfovatelské intervence.

V kapitole Diskuse srovnava vlastni vysledky s jinymi literdrnimi zdroji i z prednasek a konferenci.
Autorka v préci prokazuje vybornou znalost problematiky, schopnost pracovat s literaturou i na
zakladé prostudované literatury Cinit vlastni zavéry. Velmi pozitivnhé hodnotim pfinos uvedené
prace pro oSetfovatelskou péci i pro edukci a nasledné i provedeni mapy péce u pacientll pfed a po
enukleaci. Prace je bez zasadnich gramatickych ¢i stylistickych chyb. Se zaujetim jsem si ji precetla.
Doporucuji k obhajobé s hodnocenim A.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
Jaké mohou byt dlouhodobé komplikace po I1é¢bé melanomu cévnatky pomineme-li relaps
nadorového onemocnéni?

Praci k obhajobé: O doporuéuji
O nedoporuuji | struéné odlivodnéni v pfipadé nedoporueni k
OF obhajobé:
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