' . . r v . r A4
' Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta humanitnich stud,i[, o
POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vytér z hornich cest dychacich v diagnostice Covid-19

Jméno a pfijmeni studenta: | Barbora Darikova

Oponent prace: Mgr. Jitka Hlskova, Ph.D.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 14

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cill prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 13

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 9

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9

praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 9

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilezeny prilozeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodu

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bod

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 94

Rozsah préace (30-70 stran) [ pfekroéen dodrzen [0 nedosazen

Hrani¢ni—=>69 str.

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

V bakalaiské praci se odrazi nyn&jsi aktudlnost pandémie COVID-19. V Uvodu prace popisuje
autorka vlastni Ucast v odbérovém centru a vyjadfuje i svoji velkou motivaci k této problematice.
Teoreticka ¢ast prace je optimalné strukturovana a prehlednd, s drobnymi gramatickymi chybami
nezavazného charakteru. V interpretaci vysledk( nejsou popisovany dychaci potize po odbéru (str.
42), zatimco v diskusi je prezentovano, ze 70 % respondentl popsalo po odbéru dychaci potizZe (str.
52). V diskusi se autorka opira obecné o klinické studie, neuvadi vsak presné, o které konkrétné.
Odkazuje se zejména na medidlni prispévky Iékarl (hygienikd), coz Ize ale pochopit z divodu
pomérné kratké doby a stéle chybéjicich relevantnich dat. Velmi ocenuji edukacni brozuru, ktera
mUzZe dopomoci v edukaci pred stérem z hornich cest dychacich v odbérovém centru. Zde, jak




sama autorka popisuje, je pfedpoklad rizika pfenosu infekce, malo ¢asového prostoru a limitujici
bariéry v komunikaci zdravotnik/klient, zplsobené pouzivanim ochrannych pom(cek. Bakalarskou
praci doporucuji k obhajobé.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Odlvodnéte, proc personal pti odbéru z hornich cest dychacich pouziva oblic¢ejovy stit?
2. Existuji pfekdzky v nosni dutiné, které mohou zkomplikovat nazofaryngedlni odbér?
3. Dotaznik ve Vasem Setfeni vypliiovali respondenti s PCR provadénymi testy nebo s testy
antigennimi?
4. Zajak dlouho po pozitivnim PCR testu, dle sou¢asné metodiky MZCR, se u pacienta
v nemocnici ukoncuje barierovy reZzim a povaZuje se za negativniho?
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