' . . r v . r A4
' Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta humanitnich stud,i[, o
POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Dopady alkoholismu matek na dospélé déti

Jméno a pfijmeni studenta: | KAROLINA NOVAKOVA

Oponent prace: Mgr. Michaela Vasko

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Typ prace: Bakaldrska prace

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 4

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 12

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 11

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 9

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 9

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny . prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 8

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 3
bodu

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 80

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen . dodrzen [0 nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Autorka si pro svou bakalarskou praci vybrala dlouhodobé aktudlni téma.

s problémovym pitim tolik nepocita”, byl to jeden z motivl, proc¢ se tématu vénuje. Bohuzel se
v mnoha vyrocich neopird napfi¢ praci o Zadna relevantni data a necituje Zadné konkr. vyzkumy
(mozZnd je to i zplsobeno tim, Ze autorka necituje v textu spravné).

V teoretické ¢asti prace jsou ve 3 kapitolach popsana nosna témata, vyhrady mam k nedostate¢nym
odkazlim na pouzité zdroje, které se vyskytuji v textu aZz po nékolika odstavcich, nikoliv po kazdém
odcitovaném Useku, coZ povazuji za velké pochybeni. Napf. na s. 17 v prvnim odstavci autorka
sdéluje vyrok: ,Obecné by se dalo Fici, Ze muZi jsou Castéji i v literature vykreslovani jako alkoholici




neZ Zeny. U Zeny se s alkoholismem zfidkakdy setkdvdme, protoZe Zeny se za nadmérné piti alkoholu
stydi a maji tendence se takovym tématiim ve spolecnosti vyhybat*. Ci je toto myslenka? Ktery autor
toto tvrdi?

V praktické casti je popsana metodologie vyzkumu, ve které jsem nalezla velké mnoZstvi
gramatickych chyb.

Cile a otazky vyzkumu jsou na s. 31 srozumitelné a jasné popsany, vyhradu mam pouze k formalni
podobé, jak je tento text nepiehledné uveden v textu prace.

Na zvaZeni byl zcela jisté i vybér vyzkumného vzorku, kdy si autorka vybrala jako vzorek své znamé,
celkem 3 respondenty, z toho 2 byli sourozenci, tudiz byli dotazovani na stejného rodice. Nejsem si
jista, zda to bylo vhodny vybér pro Ucely zavérecné prace, i kdyZ jsem si zcela védoma narocnosti
dohledat potfebny vzorek vzhledem k citlivosti tématu. Autorka v kap. 4.5 nejprve prostfednictvim
strucnych kazuistik popisuje vybrané respondenty. Domnivdm se, Ze pro uceleni obrdzku o rodinném
prostiedi, kde byly déti se zavislou matkou, chybi dalsi daleZité informace, jaké mohou mit vliv na
rodinné prostfedi a vyvoj situace. Napf. jsem se nikde nedocetla, jaky vztah k alkoholu mél byvaly
partner matky (otec déti), jaké byly vztahy v roding, jaky byl motiv matky k uZivani alkoholu, dokud
rodina i s otcem fungovala. Ve vysledcich je pouze popis faktu, ze matka méla potize s alkoholem, je
zde zminka o rodinné historii. Pro pochopeni situace mi chybi zdsadni informace, kolik bylo détem
let, kdyZ matka zacala mit problémy s alkoholem, toto také velmi ovliviiuje vnimani déti a pohled na
zavislost a vliv na jejich budoucnost. Rovnéz informace o tom, v kolika letech odesel otec od rodiny.
To jsou velmi vyznamné souvislosti a otdzky, na které se mohla autorka doptdvat. V rodinné historii
a u obou rodic¢l bych se ihned v Gvodu rozhovoru snazila zjistit pozadi rodiny. BohuZel v BP nejsou
tyto informace k dispozici. MozZna jen nebyly kédovany?

V diskuzi je uvedeno: ,SouZiti s matkou zdvislou na alkoholu nebylo ddl zviddatelné, a tak rodina byla
nucena dojit k rozvodu.“ Ja ovsem z textu predchozi kapitoly nic v této souvislosti nevycetla (viz text
vySe, kde chybi propojeni s rodinnou historii). Autorka v textu diskuze propojuje své vysledky
s vyzkumy, coZ je dobry pokus, nicméné vzhledem k tak malému vzorku respondent( je srovnani
opravdu jen uvedenim pfikladu nékterého z jiz dfive realizovanych vyzkum.

Domnivam se, Ze pocet a vybér respondentll nebyl dostacujici.

| pfes vySe uvedené vazné vyhrady se autorce podafilo ziskat zajimavé informace a vysledky.

Navrhuji | 100-97 96 — 90 89 - 80 79-70 69— 60 59-0
klasifikaci | O A 08 Bc ODb OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

1. Jaké informace o rodinné historii respondentu jste se dozvédéla? Myslim tim konkr. vztah
mezi rodici, vyskyt zavislosti u matky nebo obou rodi¢li atp., tedy co vyznamné mohlo
prispét k rozpadu manZelstvi, za¢atku zavislosti atd.?

2. Svym vyzkumem jste zjistila, Ze v podstaté ze strany déti neni zajem o poskytnuti pomoci /
podpory matce v feseni zdvislosti. Jak byste podpofila rodinné pfislusniky k tomu, aby se
nevzdavali a zkusili pomoci svému blizkému? Co byste navrhovala?

Préci k obhajobé: j doporucuji

O nedoporuuji | struéné odiivodnéni v pfipadé nedoporueni k
Or obhajobé:
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