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Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 15

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 15

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 10

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, splnéni cil(i prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 10

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilezeny prilozeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodu

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bod

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 100

Rozsah préace (30-70 stran) X prekrocen Bldedrien [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Téma povazuji za vysoce aktudlni odpovidajici soucasnym trendlm zajisténi cévniho ptistupu u
pacientl s predpokladem stfednédobé aplikace léCivych pripravka Ci totalni parenteralni vyzivy.
Velmi pozitivné hodnotim teoretickou ¢ast prace, ktera je systematicky strukturovana a
srozumitelnd. Prakticka ¢ast ma jasné formulované cile a stanovené hypotézy. Prehledna
interpretace vysledkl navede k ziskani odpovédi na stanovené cile prace. Ma popsanou metodiku,
informaci o predvyzkumu i limity sbéru dat v souvislosti s pandémii COVID 19. Kromé zakladni
popisné statistiky autorka pracuje s hypotézami a jejich ovérenim (s pouzitim Kruskal-Wallistivova
testu k porovnavani stfednich hodnot), coz prevysuje Uroven bakalarské prace. V diskusi autorka
srovnava vysledky s jinymi autory. Velmi ocenuji jednoduchy, ale srozumitelny edukacéni materidl




zejména pro sestry, které se potkaji s PICC katétrem pti bézné osSetfovatelské standardni péci. Praci
s literaturou je na vyssi Urovni, pfevazuji zdroje z poslednich 5ti let, véetné Cerpani od zahranicnich
autor(. Prilohy obsahuji ilustra¢ni fotografie autorky pfimo z klinického pracovisté, coz dokazuje
jeji zajem a odpovédnost k problematice péce o pacienty se zavedenym PICC katétrem.
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji pochvalu.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Jaky je VAs ndzor, ziskat kompetenci pro zavadéni PICC katetru pro sestru specialistku
v intenzivni péci (za predpokladu splnéni certifikovaného kurzu)?

GoR W

Jaka je prevence dermatitidy u pacient(l se zavedenym PICC katétrem?

Dle obrazové prilohy, mate pfimo zkusenost s oSetfovanim ci asistenci PICC katétr(i?
Kde budete edukacni letak distribuovat?

Uvazujete vysledky tohoto Setfeni dale publikovat?
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