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Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 15

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilll prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 13

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 8

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, splnéni cil(i prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny E pfiloZzeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bodu

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 94

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen EI dodrzen [0 nedosazen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

PfedloZend prace se vénuje problematice ,Historicky pohled na rutinné provadéné vykony u
porodu”. Zvolené téma je vhodné vybrané vzhledem ke studijnimu oboru, prace svym rozsahem
spliiuje podminky pro zavérecnou prdaci na bakaladrském stupni studia. Teoretickd ¢ast prace je
rozdélend na Ctyfti kapitoly, struktura je logickd, pfehlednd a odpovida charakteru prace.

V empirické ¢asti prace studentka stanovila 1 hlavni a 3 diléi cile. Hlavnim cilem bylo analyzovat vyvoj
v praxi porodnictvi a porodni asistence a zjistit pfipadné zmény v pfistupu péce o Zeny béhem
porodu od sledovaného roku 2002 do roku 2020. Cile BP jsou vhodné a srozumitelné formulované.
K naplnéni cilli studentka zvolila obsahovou analyzu zdravotnické dokumentace, ziskanou zamérnym
vybérem, konkrétné z vybranych porodopist a pribéhl porodu dle pfedem stanovenych kritérii.




Analyza dokumentl probihala v archivu porodnicko-gynekologického oddéleni v nemocnici AGEL
v Pferové. Celkovy soubor tvoti 280 zdravotnickych dokumentaci.

V praci se vyskytuji jen vyjimecné stylistické nebo gramatické chyby, cozZ celkové zvysuje jeji Urover.
Diskuze ke zjist&nym vysledkiim je doplnéna komentéfi autorky a srovnanim jinych $et¥eni. Uroven
diskuze a kvalita argumentace splfiuji poZzadavky bakaldiské prace. Graficka Uprava BP je na dobré
Urovni. Napfi¢ praci je zfejmé zaujeti studentky tématem. Prace pfinasi uzite¢ny ndhled na ¢asovy
vyvoj rutinné provadénych vykonu pfi porodu a klinickou praxi na porodnim sale v nemocnici AGEL
v Pferové. V pfiloze jsou doplnény historické obrazky. Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhuji | 100 - 97 96— 90 89-80 79-70 69 — 60 59-0
klasifikaci | O A [x]B Oc Ob OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
1. Jak byste stru¢né popsala vyvoj praxe v porodnictvi a porodni asistenci za VAmi zkoumané
obdobi? Doslo ke zménam v péci o Zeny béhem porodu a pfipadné kterym?
2. Které vysledky vyzkumného Setteni byly pro Vas nejvice prekvapivé a proc?
3. Jak vyuZijete ziskané poznatky v praxi porodni asistentky?

Praci k obhajobé: E doporuéuji
O nedoporuuji | struéné odlivodnéni v pfipadé nedoporueni k
OF obhajobé:
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