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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 A

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 A

5Úroveň projektové části práce 50 B

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 B

10Jazyková a formální úroveň práce 30 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,27 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

V rámci uvedené práce je zřejmý výrazný zájem autora o tuto problematiku. Samotný předmět práce je zajímavý samotným segmentem a výběrem velice výrazného jedince. Celkově má práce ucelenou koncepci. Výzkumné šetření kvantitativní metodou CAWI je adekvátní řešenému problému a taktéž projektová práce odpovídá záměru autora, byť je v některých pasážích lehce obecná a dalo by se očekávat konkrétní návrhy výstupů. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
V některých pasážích teoretické části práce se objevují delší texty bez značení zdrojem, byť je zřejmé, že autor odkazuje na zdroj v závěru jednotlivých textů. Místy se vyskytuje hovorový jazyk, který není pro akademickou práci doporučeníhodný, a drobné formální nedostatky. V praktické části práce se místy vyskytují duplicity text/graf. Projektová část práce je v některých bodech spíše popisná nežli konkrétně návrhová. V přílohách práce uvádí autor grafy k dotazníku, bohužel jen v rozsahu 32-35. 
Otázky k obhajobě: 

· Pokud byste měl vybrat jednu aktivitu, která by podpořila značku Nicka Kyrgiose, jaká by to byla? 
· Je možné odhadnou, jakým směrem se bude vyvíjet značka NK? 
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu 0 %.
Práci doporučuji k obhajobě s celkovým hodnocením B – velmi dobře. 

Ve Zlíně dne 18. 07. 2020
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		A		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		A		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		B		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		B		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		B		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		B		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.27		B		1.265		500		1.280






