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[bookmark: Text4]Téma BP: Využití projektové kanceláře jako nástroje řízení projektů v rámci Krajského úřadu Zlínského krajetatutárního města Zlína


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	23



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Hlavním cílem hodnocené bakalářské práce bylo podat analýzu současného stavu řízení projektů a fungování projektové kanceláře na Krajském úřadu Zlínského kraje a následně navrhnout konkrétní doporučení pro efektivní řízení projektů.

Teoretická část nabízí odpovídající literární rešerši problematiky a souvisejících pojmů ve vazbě na projektového řízení. Předkládá také vhodný přehled tezí souvisejících s rolí projektové kanceláře a projektového týmu. 

Hlavní devizou praktické části je její těsná spolupráce na jejím zpracování s krajským úřadem resp. jeho příslušným odborem. Oceňme realizaci adresného dotazníkového šetření mezi pracovníky příslušného odboru, kdy se zapojilo 13 ze 14 pracovníků. Na výsledky analýz navazuje návrhová část, které by však prospělo detailnější rozpracování doporučení, mj. s ohledem na jejich časovou i finanční náročnosti. 

Lze konstatovat, že cíle práce bylo dosaženo a splňuje kritéria pro obhajobu.

Otázky: 
Jaká je finanční náročnost navržených doporučení? 
Předpokládáte uplatnění návrhů v praxi?    


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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