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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+ celkově práci hodnotím jako velmi zdařilou
+ aktuální téma
[bookmark: _GoBack]+ nutno upozornit na vybrané pojetí termínu „profesionální pěstounská péče“ (spíše se jedná o starší tako užívaný termín, v dnešních podmínkách evokuje specifickou formu pěstounství, ale autorka sama termín ozřejmuje a uvádí i autora, ze kterého čerpá)
+ autorka v rámci cílů (zmíněných již v úvodu práce) téma ještě blíže specifikuje (na děti v rodině), čímž se téma stává více specifické
+ teoretická část staví na dostatečném (velkém) množství relevantních zdrojů, téma je uchopeno komplexně v jeho šíři
+ výzkum řádně popsán, cíle formulovány precizně, zvoleny adekvátní výzkumné metody
+ analýza dat jde do hloubky problému
+ formulované závěry a doporučení jsou obohacující pro obor
· Drobnější nedostatky formálního charakteru
· V seznamu chybí řádně ocitovat Adler 1997 a zákony


	Otázky k obhajobě:
Co ze zjištění bylo nejvíce překvapivé?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	A
	
	
	
	
	

	Datum:18.6.2020
	Podpis:



