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Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 3

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 8

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 8

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 12

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10 9

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 7

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 10

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny X pfiloZzeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 12

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 3
bod

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 72

Rozsah préce (30-70 stran) O prekrocen X dodrzen

O nedosaZen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):
Téma prace je ,,spokojenost rodicii - onkologicky nemocnych déti - s péci v nemocnici®. Teoreticka
¢ast se zabyva na 13 strankach ,,détskou onkologii“. Zcela chybi kapitola na téma ,,spokojenost /

kvalita poskytované péce* a vyzkum V této oblasti (,,spokojenost®, ISO, hodnoceni nemocnic, prace

s dotazniky na dané téma ve zdravotnictvi).

Kapitola, ktera je zaméfena na komunikaci s ditétem a rodinou: s rodi¢em - 1 stranka, s ditétem
(,,elementy* komunikace) - 1 stranka. Podkapitola komunikace s ditétem v jednotlivych vyvojovych
obdobich se zamétuje (a je nazvana) ,,specifika“ komunikace, autorka se vSak spisSe zabyva feci
(vyslovnosti) a ne komunikaci (napf. komunikace S détmi s postizenim). Na str. 60 studentka uvadi
,,vetSina déti si preje byt informovana o svém zdravotnim stavu® - vhodnéjsi by tedy bylo zaméfit se




Vv této kapitole na problematiku ,,prace s détskymi dotazy®, ,,s plaCem®, ,,reakce sestry na vzdor*, ,,s
hrackou®, ,,vysvétleni hospitalizace®, ,,vysvétleni oSetfovatelského postupu®, ,,komunikace s détmi
s ptidruzenou diagnézou‘ ap.

V dotazniku by mohly byt otazky na napt.: hluk, ranni buzeni déti, doba navstév, sluzby - moznost
telefonovani, sledovani Tv, knihovna, herna pro déti ap., dosazitelnost zdrav. personalu, zapojeni se
do rozhodovani o 1é¢bé, dodrzovani terminu a doba ¢ekani na vykon, dosazitelnost napi. duchovni
¢i psychologické péce, hodnoceni pomocného personalu, vysvétleni oSetiovatelskych postupi a
zakroka ditéti atd.. Dotaznik pfinasi malo informaci o spokojenosti s péci na détském onkologickém
oddéleni (napf. otazka 11, 12, 17, 20, 21, 22).

Dale v diskusi pise studentka - str. 59 ,,nebyli (rodi¢e) spokojeni s odpovéd'mi na otazky*, vhodna
by byla tedy zminka o ,, kompetencich® sestry.

Komunikace jak s rodi¢i, tak i s détmi je velmi naro¢na a téma ,,spokojenost s péci zdravotnického
zatizeni® je odbornou i laickou spole¢nosti Zivé sledovano a diskutovano.

V praci neni uvedeno ,,dosazené vzdélani rodice”, ktery dotaznik spokojenosti vypliuje.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A OB Oc xD OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
1. Popiste organizaci vyzkumu (celkové bylo distribuovano 118 dotaznikd, vracenych dotazniki
bylo 111, z nich se 5 dotaznikl vytadilo - pfiblizte diivody netcasti ve vyzkumu 12 respondenti).

2. Vyjmenujte oblasti, na které¢ se vas dotaznik v hodnoceni spokojenosti rodi¢ii onkologicky
nemocnych déti s péci v nemocnici zaméiuje. Navrhnéte dalsi mozné oblasti k hodnoceni
spokojenosti s pé¢i o déti na onkologickém oddéleni. Sviij navrh odtivodnéte.

Praci k obhajobé: X doporuéuji

O nedoporuuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
Orx OF | obhajobé:
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