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	Odůvodnění hodnocení práce:
BP se věnuje aktuálnímu tématu ve vzdělávání, oceňuji originalitu úhlu pohledu (učitelek MŠ na práci kolegů-mužů). Výklad problematiky je v teoretické části srozumitelný, autorka BP prokázala dovednost používat adekvátní odborné zdroje. Připomínku mám k absenci vysvětlení problematiky genderu ve škole, resp. ve výchově. Gender jako takový je důležitou součástí naší socializace. Problém nastává, když se prostřednictvím genderu vytvářejí stereotypní symbolická hodnocení na chlapce i na dívky. Právě v tomto aspektu zneužití genderu pro stereotypizaci vlastností a dovedností mezi chlapci a děvčaty je nutné činit výchovná opatření. Autorka BP se podle mého názoru problematiky genderu ve výchově zabývala okrajově, spíše v rovině vysvětlení hesel a citace z jednoho výzkumu (Doležalová, 2009). V empirické části se autorce BP podařilo naplnit výzkumné cíle i zodpovědět na výzkumné otázky. Připomínku mám k absenci tzv. vlastností a dimenzí kategorií v rámci otevřeného kódování výzkumných dat. Zároveň počet tří kategorií z pěti rozhovorů považuji za relativně chudý. Na s. 56 autorka uvedla „Provedením výzkumu se mi podařily odkrýt některé rozdíly mezi učitelkou-ženou a učitelem-mužem v interakci s dětmi předškolního věku.“ – tento závěr neodpovídá výzkumu, protože autorka BP zkoumala výhradně názory (pěti) učitelek MŠ na činnost učitelů v MŠ. Autorka BP tedy nezkoumala rozdíly, protože jí k tomu chyběly názory učitelů v MŠ. Na téže straně autorka BP uvedla „doporučení pro praxi“, která jsou sama popsána jako (zobecňující) stereotyp. 
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1. Vysvětlete prosím význam tzv. vlastností a dimenzí kategorií v rámci otevřeného kódování výzkumných dat.
2. Vysvětlete prosím pojem „genderová korektnost“.
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