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Odůvodnění hodnocení práce: V teoretické části práce jsou zachycenou důležité obsahy. Teoretická část je dobrou přípravou pro empirickou část. Jedinou nesourodou kapitolou je kapitola č. 1, autorka zde dochází k předčasným závěrům. Kapitola 1.4 je jen o inteligenci a ne o její diferenciaci od nadání. Empirická část je dobře metodologicky připravena. Témata interview se rozcházejí z cíli práce. Z prezentace výsledků není zcela jasné, jak vznikla schéma, obr. 4. V tomto schématu není zahrnuto, jako lze systematicky v MŠ rozvíjet nadání dětí. V mnohém schéma nesedí s výsledky, např. mezi charakteristiky nadání by měla autorka zřejmě, podle jejích výsledků, zařadit specifika paměti, fantazie a pod. Ve schématu chybí také to jak eliminovat limity, jak vzdělávat učitelky apod. V závěru práce se ukazuje, že zvolená vzorek účastnic interview se nedokázala zcela kompetentně k hlavnímu tématu - co dělají pro rozvoj dětí - vyjádřit. Autorka v práci nevoli genderově citlivý jazyk.

	Otázky k obhajobě: Byl dobře zvolen výzkumní vzorek, res. metoda, vzhledem k závěru práce, že učitelky pracují s dětmi intuitivní?
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