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Odůvodnění hodnocení práce:
[bookmark: _GoBack]Autorka zpracovala kvalitní shrnutí problematiky a teoretická část je kvalitním teoretickým rámcem pro zpracování empirické části s vysvětlením nosných pojmů a celkového kontextu problematiky. V tomto směru oceňuji i kvalitní vysvětlující poznámkový aparát pod čarou. Praktická část bakalářské práce prezentuje výsledky kvalitativně orientovaného výzkumu, kde metodou bylo polostrukturovaného interview s rodiči a učitelkami mateřských škol. Metodologie je popsána jasně, participanti jsou charakterizováni dostatečně, i když v tomto smyslu mohla být více popsána kritéria pro zahrnutí do výzkumu. Data jsou analyzována a rozdělena do pěti kategorií, které jsou pak popsány a doplňovány ilustrujícími komentáři. V závěru jsou výsledky shrnovány a jsou uvedeny doporučení pro praxi. Je škoda, že autorka práce nesrovnávala svoje výsledky s jinou prací/výzkumem. Práci jako celek však považuji za velmi zdařilou a čtivou.


	Otázky k obhajobě:
1.) Můžete srovnat zjištění Vašeho výzkumu s výzkumy (min. 3) na podobné téma? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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