POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta Zuzana Rihac¢kova

Nazev prace Logopedicka intervence v mateirskych
Skolach ve Zlinském kraji

Jméno a pfijmeni oponenta prace | Silvia Pokriv€akova, prof. PaedDr., PhD.

Studijni obor UCitelstvi pro materské Skoly

Forma studia prezencni

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS
Prehlednost a €lenéni prace B

Uroveri jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka Uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, | A
tabulkovym €i jinym materialem)

Formulace cilli prace A

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill A

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam (druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny | A
soubor, pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zavéru prace A

Kvalita, naro€nost a originalita feSeni zvoleného tématu

A
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A

Odtivodnéni hodnoceni prace:

Bakalarska praca sa venuje tematike, ktora je v su€asnej pedagogickej praxi velmi
aktualna a ktora sa viaze na realny problém, vyzadujuci si odborné rieSenie. Preto
zadanu tému a jej spracovanie hodnotim vefmi pozitivne.

V teoretickej Casti autorka preukazuje dobru orientaciu v definovanej problematike,
opiera sa vSak najma o teoretické zdroje a sustreduje sa predovSetkym na
definovanie zakladnych pojmov a ich vztahov. Co v tejto &asti postradam, je prehlad
aktualnych vyskumnych zisteni. Je pravda, Ze kdanej téme neexistuje vela
vyskumnych Studii, ale autorka uvadza minimalne dva zdroje, ktoré vyskumné
vysledky prinasaju (Lipnicka, 2013; Vasikova & Zakova, 2018), autorka viak na ne
nijako nereflektuje. Dostupnych je ale aj niekolko kvalifikaénych prac s podobnym
alebo rovnakym zameranim (napr. bakalarska praca K. Popelkove] Logopedicka
prevence u déti predskolniho véku, na TU v Liberci, 2014, mapovala situaciu v Prahe
a Libereckom kraji; diplomova praca D. Starej Logopedicka intervence realizovana u
déti predskolniho véku v materskych Skolach v podminkach okresniho mésta na UK
v Prahe, 2016, analyzovala stav v Pardubickom kraji a situaciu v C. Budé&jovicich
analyzovala B. Prokopova v bakalarskej praci MoZnosti logopedické péce pro




pfedskolni déti v Ceskych Budéjovicich na JUC, 2017), ktorych vysledky mohli
autorke sluzit ako dobry odrazovy mostik pre vlastny vyskum, ako aj zaklad pre
konfrontaciu vyskumnych vysledkov v diskusii. Autorka tieto moznosti nevyuZzila.
Hlavhym vyskumnym cielom prace bolo zistit, ,jak je v matefskych Skolach ve
Zlinskem kraji zajisténa logopedicka intervence, pfedevsim kym, jak ¢asto a v jakych
podminkach je détem predSkolniho véku poskytovana“ (s. 10). Na hlavny ciel
vyskumu vhodne nadvazuju dva sekundarne ciele (,popsat logopedickou intervenci
poskytovanou détem predSkolniho véku v matef-skych Skolach ve Zlinském kraji“ a
LZjistit, s kterymi logopedickymi odborniky spolupracuji matefské Skoly ve Zlinském
kraji“; s. 38). . VSetky ciele prace boli splnené.

Na splnenie cielov bola vhodne zvolena metéda dotaznika v kvantitativnom dizajne.
Metodologicky postup vratane interpretacie vysledkov spifia zauzivané Standardy.
Uroven spracovania a vyskumnych vysledkov zodpoveda stupfiu bakalarskej prace.
Z formalneho hladiska prace spifia vietky stanovené kritéria. Moja jedina vycitka sa
tyka autorkinej stratégie pri popise respondentskej skupiny. V Casti, kde autorka
pribliZzuje vlastny metodicky postup, uvadza len pocet respondentov a ich regionalnu
prislusnost’ s nasledujucou odvolavkou: ,Dal$i informace o tomto vyzkumném vzorku
jsou k dispozici v nize uvedenych kapitolach, které se vénuji vysledkim vyzkumu,
soucasti kterych jsou i udaje o respondentech (s. 38). Pri akademickom diskurze nie
je ulohou Citatela Celit prekvapeniam a pracne vyhladavat udaje z textu. Akademické
texty (na rozdiel od umeleckych textov) maju svoju zauzivanu Strukturu z istého
doévodu — aby boli informacie v nich usporiadané logicky a systematicky a aby boli
Citatelsky dostupné.

Otazky k obhajobé:

1) Prosim autorku, aby vramci ustnej obhajoby pfedstavila svoje vyskumné
zavery v konfrontacii s existujucimi vyzkumnymi vysledkami (napr. z prac,
ktoré som uviedla vyssie) a suplovala tak chybajucu kapitolu Diskusia.

2) K zasadnym zisteniam Vasej prace patri to, ze ,v MS v ramci logopedické
péce nevénuji détem mladsim tfi let, jen velmi mizivé procento respondentu
uvedlo, Ze je s détmi mladSimi tfi let realizovana logopedicka prevence Ci
diagnostika“ (s. 61). Aky je Vas predpoklad pricin tohto stavu?
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* Vysledna znamka nent aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




