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Téma bakalarské prace: Analyza rizik dopravnich nehod na dalrinich télesech v Jiho-
moravském kraji a vytipovani kritickych mist

Stupei hodnoceni podle ECTS
A B C D E F

Kritéria hodnoceni:

1 | Formulace cili prace
a metodika jejiho zpracovani

2 | Prace s daty a informacemi X

3 | Prace s literarnimi a jinymi

zdroji (citace, norma) X

4 | Jazykova kultura X
a formalni Uprava prace

5 | SpInéni cila prace, zagry X

prace a jejich formulace

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenK) v prislusné Grovni.
Celkové slovni hodnoceni bakaléské prace:

Studentka Dagmar Vybiralova zpracovala a odevzdalahajold bakaldskou praci na zada-
né téma v rozsahu 61 stran textu dépého 3 obrazky, 6 tabulkami a #ilphami bez graf.
Studentka pouzila 23 zdipliteratury a elektronickych odkazz toho 1 zahratni. Od téma-

tu se autorka prace neodklonila, zadany cil naplbdze zbytku. Stanovené ukoly mohu vy-
hodnotit jako splané. Studentka pracovalaupgzreé, byla iniciativni @i navrzich obsahu
zpracovavané prace. Autorka méegené oblasti profesni zkusenosti — je studentkoobk
nované formy studia. Ol ¢asti prace pravidetnkonzultovala s vedoucim préace.

Uvod préce je odpovidajicim g@imétenym vstupem deéeSené problematiky. Formulaci cile
v ivodu hodnotim jako vhodnou. Popis zvolenych mhetpracovani prace odrazi awiay
jak teoreticke, tak i praktické zkuSenosti se zpvanim tohoto druhu vystupu. Tento popis
i nasledné vyuziti metod Ize ozfitaza odpovidajici. Omezeni prace nebyla zvolemavrid
normy zmigné v praci nejsou vSechny aktualni, protoze Zakop00/1990 Sb., oipstup-
cich byl k 1. 7. 2017 zruSen a nahrazen Zakotie?50/2016 Sbh., o odpésnosti za pestup-
ky atizeni o nich. Norma 690-3 je dodrzena.
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Teoretickacast prace je zpracovana kompléxdahrnuje veSkerou teorii k dané problemati-
ce. Ri zpracovani prace vychazela ze studia Sirokéh&tspditeratury a pramen znalosti
konkrétniho prosgedi. Z kapitoly je vyvozen dii zawr, ve kterém zpracovatelka, thiratce,
sumarizuje stav v dané oblasti.

Naplreni praktickécésti prace, kdy studentka k identifikaci rizik vylazkontrolniho sezna-
mu, dale jeji analyzuifgin dopravnich nehod pomoci metody stromu poruch BTakalyzu
nasledk dopravnich nehod s vyuZzitim metody stromu udale$#, povazuji za fakticky f-
spivek k mozné podge reSeni dopravni nehodovosti v stmi dopraé.

Celkovy za¥r je zpracovan vhodn odrdzi skuténosti uvedené v praci. Uv&eé @ginosy
prace, jako sataist za¥ru, jsou realné.

Prace tvéi kompaktni celek. Jednotlivé kapitoly prace naeskelgicky navazuiji, vice variant
uspdadani se nabizi pouzest Za velky klad prace povaZzuji to, Ze veSkerérimiace poda-
né v praci jsou nanejvys aktualni a ré¥rmpresné a v§erpavajici. Vysoce kladgnhodnotim
celou gilohovoucast prace, zejmériast P Il — analyzu.

Studentka se v problematice velmi @elorientuje. Dokazala také ve své préci postihnout
a vybrat pouze relevantni fakta, feiina praeSeni daného tématuii Ronzultacich ke zpra-
covavanému tématu s vedoucim prace byla zpracéeatshopna argumentovat a vésm
obhajit své nazory ni@Seni tématu.

Formalni arové zpracovani prace je velmi dobréii Rpracovani se studentka nevyhnula
formalnim chybam nap chybi mezery ve slovnich spojenichiagsanicislovek (viz str. 19:
»24hodin“ nebo,125000 osob*, chybi téka na str. 26, ¢ 135/2010", text (odrazky) na str.
33 neni zarovnan do bloku, matematicka rovnice sadilwvky jednotlivych fyzikalnich veli-

¢in maji byt na spolmé stra (ne na dvou — viz str. 34-35) a pro zapis funkasobeni pou-
Zivame symbol krat (x) a ne malé pismeno (x), mejate pouzivani nazvu aplikace (viz str.
50 — rekde je psano Kde+ a na jiném ndigase KDE+), seznam zkratek neni v abecednim
poradi. Autorka dopracovala svou praci podle oBealatnych zasad pro zpracovani tohoto
druhu vystupu. V praci se nevyskytuji zbjrié duplicity.

Zavér:

Praci jako celek hodnotim vysoce klg&dpo strance jak teoretické, tak zejména praktjaké

ko prinosnou. Autorkaietelrt prokazala zfisobilost k samostatné praci v oblasti z&né

na ochranu obyvatelstva. Hodnocena prace ma vyso#tbarnou, jazykovou i formalni uro-

vei. Celkow je mozno praci hodnotit jako vybornoueB uvedené vyhrady dopdéuji baka-
larskou praci k obhajab

Kontrola plagiatorstvi:V intencich pislusného ustanoveni SR/33/2019 jsem provedl hodno-
ceni pivodnosti pedlozené prace s vysledkem: nejvysSi mira podahads®o — gedloZzena
prace neni plagiat.

Klasifikace vedouciho bakatkeé prace: ...vyborné .....

V Uherském Hradisti dne...24. srpna 2020...

Ing. Ivan Princ

podpis vedouciho bakiié prace

A -vyborre | B—velmidolle | C-dolbe | D -uspokoji¢ | E -dostatéen¢ | F - nedostatan¢
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