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Téma bakalarské Experimentalni balistika

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktudlnost feSeného tématu O O
2. Obtiznost zadaného tikolu X O O 0O 0O O
3. Splnéni viech bodii zadani X O O 0O 0O O
4. Vhodnost zvolené metody feseni O 0O Od X O O
5. Logické ¢lenéni prace X O 0O 0O O d
6.  Uroveii jazykového zpracovani X O O 0O 0O O
7.  Formalni Grovefi prace O Od0OX O d
8.  Préce s literaturou a jeji citace X O O 0O O O
9.  Urovei zpracovani teoretické ¢asti O 0O Od X Od O
10. Kovalita zpracovani praktické ¢asti O X O 0O O O
11. Dosazené vysledky prace O X O 0O O O
12. Piinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi'edloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Z jakého ditvodu jste vybral ke komparaci zbran¢ uvedenych razi?

2. Proc jste ke komparaci €inkt stiel riznych razi zvolil v praci definovany material?
3. Jaky souvisejici obor se kromé kriminalistické balistiky zabyva balistikou?

4. Co si myslite o pfesnosti terminu "to¢nd puska" z hlediska jejiho pouZiti loveékem?

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):

Pan Marian Mikulka zpracoval svoji bakalaiskou praci na profesné dulezité téma pro forenziku,
kriminalistickou balistiku ¢i stfeleckou vefejnost, ¢etné komercni bezpecnosti a ¢innosti organii




¢innych v trestnim fizeni. Dobfe zpracoval osnovu prace, véetné nezbytné terminologie, napt. u
hoteni stielného prachu. Autor velmi dobie popsal teorii kolem balistiky stiel. Zdatile posoudil a
demonstroval priichodivost posuzovanych stfel v ndhradnim materidlu, véetné ziskani pouzitelnych
informaci. Autor se dobie vypotadal s vlastnim expermentem. Za nejlepsi ¢ast bakalaiské prace
povazuji prave experiment. Autor bakalarské prace splnil v§echny body zadani a ukoly pro
vypracovani. Celkem dobte se vénoval formalni strance svoji prace.

Kvalitu bakalafské prace snizuji terminologické neptesnosti viz abstrakt ¢i ivod - "ni¢ivy uéinek
kratkych palnych zbrani", rozd€leni zbrani na str. 24, definice pistole nebo samopalu. Nedusledné
jsou rozdéleny zbrané€ vojenské a lovecké. Terminologické a systemizacni nedostatky (napf. termin
"vaha') provazeji vétsi cast bakalaiské prace, coz by mél autor pii obhajob¢ zdivodnit. Kapitoly
bakalafské prace by mohly obsahovat shrnujici zavéry. Jsou ponechany znacné mezery mezi
obrazky na stran¢ 40 a 41. Drobné chyby ve zpusobu "odrazek" ¢i n€kolik preklept, zasadnim
zpusobem nesnizuji uroven bakalafské prace.

Bakalatskou préci pana Mariana Mikulky hodnotim "D" - uspokojivé a to na zdklad¢ vyse
uvedenych nedostatkd.
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