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Nazev bakalaiské prace:

Névrh néstroje pro zpracovani polymernich materidlti plnénych abrazivnim plnivem

Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalatské prace C - dobre
2. Formalni troven prace, véetné jazykového zpracovani B - velmi dobre

Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich

3. o B - velmi dobre
zdroji

4. Popis experimentil a metod feSeni E - dostatecné

5. Kvalita zpracovani vysledkil D - uspokojivé

6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze D - uspokojivé

7. Formulace zavéri prace D - uspokojivé

Piedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
D - uspokojivé
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Komentare k bakalarské praci:

PredloZend bakalarska prace se zabyva konstrukci vstfikovaci formy pro material plnény abrazivnim
plnivem. V teoretické ¢asti je popsana konstrukce vstfikovanych vyrobkl, vstfikovaci formy a
opotrebeni nastrojl pro tvareni.

V praktické ¢asti je popsan vyrobek, dale je volen vstfikovaci stroj, provedena konstrukce formy a
zakladni analyza vstrikovaciho procesu.

K praci mam radu vytek. Vstfikovany vyrobek neobsahuje zakladni Ukosy po obvodovém lemu.
Tvorba tvarovych vlozek neni dokoncena, chybi zde dofeseni uloZzeni v kotevni desce. Temperace je
feSena nejjednodussim zplsobem, ktery software umozniuje, a to pomoci provrtanych dér, neda se
hovofit o temperacnim okruhu. PouZité obrazky v praktické ¢asti maji nizkou kvalitu, u pohledu na
zakladni podsestavy formy by bylo vhodné pouzit pozice s popisem. Ocenuji pouzité zakladni tokové
analyzy, avsak neméli by byt pfedmétem této prace. Ve vykresové dokumentaci by méli byt
dodrZeny zasady technického kresleni jako: Zobrazovani zavit(, vélcové soucasti se nezobrazuji
v fezu, normalizované dily se také v fezu nezobrazuji. U pozicovani by mél byt také dodrzen standart.
Minimalné by mély byt pozice zarovnany a nemélo by dojit k pferuseni. Také na vykresu sestavy
chybi zakladni rozméry formy.
| pfes tyto nedostatky hodnotim a doporucuji praci k obhajobé a se zndmkou D uspokojivé
OtazKky oponenta bakalarské prace:
1. Na zakladé ¢eho bylo zvoleno vtokové Usti?
2. Jakym zplsobem jsou uchyceny tvarové vlozky ve vstfikovaci formé nyni a jakym
zpUsobem byste navrhl vylepseni tohoto ulozeni?
3. Proc ma vami pouzity vyhazovac srazeni vici pootoceni, kdyz je vyhazovaci plocha
rovinna?

Ve Zliné dne 04. 06. 2020

Podpis oponenta bakalaiské prace
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