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Iva Stranska si zvolila velmi pékné a v soucasné dobé¢ jesté stale populdrni téma nauc¢nych
stezek. Toto téma je velmi obsahlé a na nékterém z poslednich seznameni Se S nim jsem na
jeho obsahlost upozoriioval.

Teoreticka ¢ast je fazena logicky, avSak hned prvni kapitola je velmi obecnd, bez piimé
vazby k tématu magisterské prace.
Naopak druha kapitola, s nazvem Nauéné stezKy, je oproti tomu chudsi a zde bych oéekaval
pravé doplnéni z kapitoly prvni.
Néktera ¢lenéni naucnych stezek jsou kategorizovana v literatufe, maji své zauZzivané nazvy,
bohuzel v této praci absentuji a studentka je interpretuje po svém. Tim se dostavam K pouzité
literatue, kde mi, kromé jedné diilezité publikace od Jana Cefovského Stezky k piirodé, chybi
dalsi, od vyznamnych krajinait a architektd, napt. lvara Otruby, Radko Kvéta, Karla Drabka,
Nadace partnerstvi a na toto téma skvéle zpracované zahrani¢ni publikace, naptiklad
z university ve Wisconsinu nebo Minnesoty.

Prakticka Cast je zpracovana podrobné, ¢tivé a obsahle popisuje feSenou lokalitu S ndvrhem
feSeni. Ocefiuji, ze prace nema ambice krajinaiského dila, a je zaméfena spiSe na navrh
vybaveni naucné stezky.

Ve vykresové Casti se ¢tenaf trochu ztraci, moc barev ptsobi lehce chaoticky. Postradam
zde vyznaceni feseného uzemi a mapu SirSich vztahd. Nekteré vykresy by si zaslouzily vétsi
format. Diskutabilni jsou i nazvy nékterych vykrest. V situacich neni na prvni pohled ziejmy
navrh trasovani nau¢né stezky, ztraci se ve spleti barevnych car a bodu.

Citelnost obsahu a orientace ve vykresech je obtizna, nékde chybi popisy pro snadné&jsi
orientaci.

Magisterské praci by velmi prospély konzultace, kterych bylo poskrovnu.
Je mi velmi sympaticky vztah studentky Kk pfirodé a jeji snaha piiblizeni zajimavosti pod
Napajedly vefejnosti.

Praci hodnotim celkovou znamkou C.
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KRITERIA HODNOCENI z o - A > | Z 9
Naplnéni tématu a rozsah prace X
Nastaveni cili a metod prace X
Urovei teoretické &sti prace X
Urovei analyticko-vyzkumné &asti prace X
Urovei praktické &asti prace X
Splnéni cile prace X
Struktura a logika textu X
Kvalita zdrojti a prace s nimi v textu X
Inovativnost, kreativita a vyuZitelnost X
Jazykova a formdlni (iroveti préce, piilohy X
Konzultace studenta X

Kontrola plagiatorstvi byla negativni/pozitivni — systém nasel shodu 0 %.

Navrh klasifikace C — Dobre

V(e) Zlin& / dne 25.5.2021

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

podpis vedouciho prace

A - vyborné | B - velmi dobie |

C - dobfe

D - uspokojivé

E - dostate¢né

F - nedostate¢né

* nehodici se Skrtnéte



