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Naplnění tématu a rozsah práce 30 C

Nastavení cílů a metod práce 40 B

Úroveň teoretické části práce 50 C

Úroveň analytické části práce 50 C

Úroveň projektové části práce 50 D

Splnění cíle práce 60 D

Struktura a logika textu 40 C

Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 C

Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 C

Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,95 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Nastavení cílů a metod práce je v souladu se Zadáním a s formulací výzkumných otázek. Odůvodnění zvolených metod, uvedení výhod a omezení daných metod. Metodika je zvolena adekvátně.

· Motivace respondentů příspěvkem pro útulek.

· Oceňuji použití kontrolní obsahové analýzy.

· Solidně postavený cíl projektu. Uvedení rizik a limitů.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· Teoretická část je rozvleklá, některé pasáže by bylo vhodnější přemístit, např. autorská doporučení na s. 49 bylo vhodnější umístit v části praktické.
· Autor volně nakládá s označením zdrojů, místy schází zcela (s. 24).
· Výsledky šetření jsou uváděny dílem v procentech, dílem je uváděna četnost jevu (s. 69-73).
· Minimální rozsah projektové části. Navíc zatížen informacemi, např. obsah ze s. 77 bylo vhodnější umístit do přílohy. Stejně tak obsah kapitoly 8.4, která předkládá obsahovou a vizuální podobu příspěvků. Postrádám ale paramenty projektu: časový a finanční plán, personální zabezpečení, materiálové zabezpečení a formu kontaktu na dodavatele produktů do soutěží, představu o ziskovosti projektu apod.
Otázky k obhajobě: 

· Na s. 71 uvádíte, že nesouhlasíte s většinovým tvrzením, že reklama na facebooku je dostatečně označena. Můžete Váš názor rozvinout?
· Na s. 73 správně uvádíte, že získané výsledky nejsou zobecnitelné. Co Vás vede k tomu, že podotýkáte: „Nutné je upozornit na výrazné zastoupení žen.“ Co tím myslíte?
· Jaký je Váš autorský podíl na projektu Vyhrálek? Můžete doplnit paramenty projektu: časový a finanční plán, personální zabezpečení, materiálové zabezpečení a formu kontaktu na dodavatele produktů do soutěží, představu o ziskovosti projektu apod.?
Ve Zlíně dne 19. dubna 2021
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		C		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		D		D		200		2.5

		6		Splnění cíle práce		60		D		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		C		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		C		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.95		C		1.945		1036		2.185






