[image: image2.jpg]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedidlnich komunikaci





Hodnocení vedoucího diplomové práce
	Autor práce
	Marcela Mráčková

	Název práce
	Marketingová kampaň České federace potravinových bank

	Obor/forma studia
	MK KS
	Rok
	2020-2021

	Autor posudku
	doc. Ing. Mgr. Radim Bačuvčík, Ph.D.



[image: image1.emf]Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 d

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 d

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,86 C


Hodnocení, výhrady, připomínky a náměty k práci:

· Teoretická část ke koncipována spíše obecně, hovoří o sociálním marketingu a marketingu neziskových organizací. 
· Cíl práce a metoda zpracování jsou popsány spíše obecně. 

· Konkrétní informace o organizaci potravinových sbírek jsou obsahem praktické části. Práce má formu případové studie, je tedy principiálně spíše popisná, ovšem právě proto, že jde o analytickou metodu, tak by bylo vhodné v metodické kapitole přesněji popsat, s jakými informacemi pracuje (a s jakými případně nikoliv), co přesně se sleduje (konkrétní parametry), a podobně. Praktická část je napsána tak, že přináší komplexní obraz problematiky, avšak zároveň je poněkud obtížné ji hodnotit, protože nebylo přesně stanoveno, na co se zaměřuje (a na co nikoliv). 

· Projektová část přináší do popsané komunikace zajímavý nápad, bylo by podle mě otázkou, jak přesně vyplývá z analytických zjištění, zejména je však velmi stručná, nejedná se ani tak o ucelený projekt, jako spíše o jeho nástin. 

· Formální výhrady: Sporné je použití některých typů grafů ke srovnání odpovědí různých skupin respondentů – koláčový graf, ve kterém je součet variant více než 100 %; nabízel by se jiný typ kontingenčního grafu. 

Otázky k obhajobě: 

· Bylo by možné formulovat přesněji cíl práce, metodicky upřesnit, s jakými informacemi jste pracovala (a s jakými případně nikoliv) a zda byla stanovena nějaká kritéria, co přesně jste v informacích hledala?  
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.

Ve Zlíně dne 12.5.2021
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		d		D		160		2.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		d		D		200		2.5

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.86		C		1.854		942		2.094






