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Hodnocený parametr Váha Hodnocení
1 Naplnění tématu a rozsah práce 30 a
2 Nastavení cílů a metod práce 40 a
3 Úroveň teoretické části práce 50 b
4 Úroveň analytické části práce 50 a
5 Úroveň projektové části práce 50
6 Splnění cíle práce 60 a
7 Struktura a logika textu 40 b
8 Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a
9 Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a
# Jazyková a formální úroveň práce 30 b



Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,21 A
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Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Výber aktuálnej témy a praktické zameranie bakalárskej práce.

· Jasne nastavené ciele práce a logicky formulované výskumné otázky.
· Použitie vhodných výskumných metód – kombinácia kvalitatívneho výskumu v podobe interview s vybranými drobnými podnikateľmi a z toho vyplývajúca komparatívna analýza programov na tvorbu webových stránok dostupných na českom trhu. Obzvlášť oceňujem prehľadne spracovanú komparatívnu analýzu, jasne nastavené hodnotiace kritériá, ako aj funkčný bodovací systém, ktorý autorovi pomohol určiť ich hlavné výhody a nevýhody.
· Potenciál možnosti využitia výsledkov výskumu u drobných podnikateľov, na základe čoho si dokážu lepšie vybrať optimálnu webovú prezentáciu na ich podnikateľské účely.  
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Miestami nelogický obsah a štruktúra práce. Kapitola 1 Základní teorie marketingu je vzhľadom na zvolenú tému a zameranie práce redundantná. 

· Výsledky pološtrukturovaných rozhovorov mohli byť spracované prehľadnejšie, v tejto časti práce by bolo potrebné jasnejšie oddeliť od seba názory jednotlivých participantov, ako aj vlastné názory autora vyplývajúce z rozhovoru s účastníkmi výskumu. 

· Drobné formálne a štylistické chyby, ktoré však neznižujú celkovú úroveň a kvalitu práce.

Napriek uvedeným pripomienkam považujem predloženú bakalársku prácu za kvalitne spracovanú, odporúčam ju k obhajobe a navrhujem hodnotenie A (výborne).
Otázky k obhajobě: 

1. Môžete prosím zhrnúť a porovnať názory participantov rozhovoru na jednotlivé skúmané oblasti, napr. v prehľadnej tabuľke?
2. Podľa čoho ste vyberali 6 nástrojov na tvorbu webových stránok vo Vašej komparatívnej analýze? Na trhu existujú aj ďalšie podobné nástroje, ako napr. Weebly, Jimbo, Shopify, Volusion, Squaresplace, Webs, Moonfruit atď. 
3. Ktoré z dostupných riešení tvorby webových stránok by ste odporúčali začínajúcim podnikateľom? Vlastnú tvorbu webu, redakčný systém, web na zákazku, alebo online nástroje na tvorbu webu?
Ve Zlíně dne 12. 5. 2021
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.21		A		1.201		418		1.201






