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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

[bookmark: _GoBack]Předložená práce se zabývá problematikou motivace žáků a zaměřuje se na převládající motivy k učení u žáků středních škol. Přestože je zvolené téma přínosné, zpracování práce by si zasloužilo více pozornosti, zejména teoretická část práce. Slabinou práce je úroveň jazykového zpracování, v textu se objevuje množství chyb, bylo by vhodné provést jazykovou korekturu. Některé formulace narušují odbornost textu. Na druhou stranu lze ocenit snahu o propojení odborných zdrojů s vlastním názorem. Obsah teoretické části poskytuje základní informace, místy je text poměrně stručný a heslovitý. Pozitivně lze hodnotit záměr výzkumu, formulované cíle a hypotézy, stejně jako využití vhodného výzkumného nástroje. Zpracování výsledků pomocí četností je vhodné, nicméně použité grafy nemají žádnou vypovídací hodnotu (nejsou v nich uvedeny hodnoty). Přestože si předložená práce stanovuje ambice ověřit řadu předpokladů, k ověření nedochází, neboť nejsou použity testy pro ověření hypotéz. Hypotézy nelze ověřit na základě laického porovnání zjištěných četností. Z toho důvodu nebylo možno naplnit cíle práce. Přes uvedené nedostatky zejména v jazykovém zpracování jsou některé výsledky výzkumu podnětné. Doporučení jsou poměrně obecná. Vzhledem ke studovanému oboru by bylo vhodné do práce implementovat spojitost se sociální pedagogikou. 


	Otázky k obhajobě:
1. Objasněte, z jaké teorie motivace vychází použitý výzkumný nástroj. 
2. Vysvětlete, jakým způsobem lze ověřit stanovené hypotézy a proč nelze výsledky takto interpretovat. 
3. Nastiňte spojitost se sociální pedagogikou. 
4. Navrhněte konkrétní doporučení pro praxi vyplývající z realizovaného výzkumu. 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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