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prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktualnost feSeného tématu I I I O O
2. Obtiznost zadaného tkolu X O0O0O0Od0O4
3. Splnéni vSech bodi zadani OO0 X OO O
4. Vhodnost zvolené metody feSeni O 0O X OO 0O
5. Logické ¢lenéni prace O X O OO d
6.  Urovet jazykového zpracovéni O O0ddXOdd
7. Formélni Groven prace O O0ddX OO
8.  Prace s literaturou a jeji citace O X O 0O O 0O
9. Urovef zpracovéni teoretické ¢asti O X O 0O O O
10. Kovalita zpracovani praktické ¢asti O 0O0X OO0 Od
11. Dosazené vysledky prace O0OX0O0OO
12. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O OO O

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A —vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostateéné, F — nedostate¢né.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobeé™.

PredloZenou bakalafFskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné“ uved’te do pipominek a slovniho vyjad¥eni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) V prezentaci schematicky znazornéte proces vyjimani hotového vyrobku z tiskové komory
pomoci zvoleného primyslového robotu. Jak byste fesil rozdilnou velikost modeli ¢&i rozdilnou
adhezi k desce v pripad¢ odliSnych stavebnich materiala?

2) Schematicky znazornéte vyménu materialu v zdsobniku v navrZené bufice.

3) Schematicky znazométe princip automatického odstrafiovani podporové struktury z vyrobku.
4) Popiste rozdily mezi formaty STL, OBJ a 3MF.

5) Dokazete aplikovat ziskané poznatky napf. do tzv. tiskové farmy spoleénosti Prusa Research?
Uved'te n€kolik doporuceni, kterd by na podobnych pracovistich v budoucnu mohla zefektivnit
vyrobu.
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Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé€ prace (mozZno pokracovat i na dalsi strance):
Hodnocena bakalaiska prace se zabyva velmi aktudlni problematikou nastupu tzv. primyslu 4.0 do
vyrobniho primyslu a vyuZzitim aditivnich technologii v této oblasti. Téma prace hodnotim
vzhledem k naristu novych technologii a jejich implementace do realnych provozl jako velmi
aktudlni a pfinosné.

ReSersni Cast prace je velmi struéna. Na 12 stranach autor prace popisuje historicky vyvoj nékterych
aditivnich technologii (SLA, SLS a FFF) a jejich principy. U obrazki principti té€chto technologii
bych doporudil pouzivat odkazové ¢ary s popisky jednotlivych ¢asti stroje. Obrazek by mél byt
rovnéZ popsan i podrobnéj$im slovnim komentarem. U nékterych vyrobnich metod autor zmiruje
nutnost tisku tzv. podpor, ale jejich vyznam a dileZitost v praci dale nepopisuje. Tuto skutecnost
vidim, zejména kviili navazujici moZnosti automatického odstrafiovani podporovych struktur z
vyrobku a zefektivnéni vyrobniho procesu, jako zasadni nedostatek. Ocefiuji vSak, Ze u kazdé ze tii
popisovanych technologii uvadi student konkrétni pfiklad realné 3D tiskarny vEetné orientacnich
nakladl na tisk. Student déle struéné charakterizuje jednotlivé terminy spojené s primyslem 4.0 a
popisuje realné aplikace i jejich ekonomické dopady s odkazy na literaturu. Tuto ¢ast bych vice
rozvinul a doplnil obrazkovymi pfiklady. Ackoliv se prace zabyva aditivnimi technologiemi, ani
jednou v ni neni zminéno nic o vystupnich formatech 3D dat (STL, OBJ, 3MF) a této problematice.
Zpracovani dat, porovnani uloZenych informaci a velikosti soubord povazuji v této véci za kliGové.

Prakticka Cast prace je rovnéZ velmi strucna (15 stran). Autor prace v ni neuvedl hlavni cil prace,
ani motivaci pro jeho splnéni. Student zde navrhl buiiku 3D nékolika tiskaren obsluhovanou
prumyslovym robotem. Pokud byl jednim z cild navrh vyrobni buiiky pro automatizaci 3D tisku,
neni mi jasna volba téchto konkrétnich tiskaren. Osobné bych pro automatizovanou vyrobni butiku
volil spiSe zafizeni z kategorie ,,profi“ zafizeni, nikoliv ,,hobby*, jak zvolil student. Finalni volbu
modelu robotu autor prace odiivodiluje diagramem uZzite¢ného zatiZeni, ktery vSak v praci chybi.
Autor se dale zabyva porovnanim vyrobnich nékladi zcela odlisnych 3D modelti pomoci riznych
technologii. Ocenuji, Ze autor vychazi z aktualnich cenovych nabidek. Postradam vSak ucelenéjsi
porovnani nakladi formou piehledné tabulky. V zavéru autor publikuje své vlastni nazory a
domnénky na téma prumysl 4.0 bez jakychkoliv statistik ¢i odkazli na zdroje podporujici jeho
tvrzeni v pfedchozich ¢astech prace.

Z formalniho pohledu jsou v préaci drobné typografické vady (,,firmy nahradili®, , projekty by nebyli
mozné®). Jazyk prace neni diky pouzitému prostésdélovacimu stylu pfili§ odborny. Autor ¢asto
nepouziva zazité terminy (napt. Kresleni v programech vs modelovani v programech, stavebni
deska/plocha vs tiskova zakladna). Rovnéz bych autorovi doporugéil pouzivat trpny rod misto
¢inného. Préace s literarnimi prameny byla zdafild a pti kontrole plagiatorstvi nebyly odhaleny zadné
problémy.

I ptes urcité nedostatky doporucuji praci k obhajobé se znamkou C - dobfe.

Datum 24.5.2021 Podpis oponenta bakalaiské prace



