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ABSTRAKT

Cilem této diplomové prace je analyza dé€l od socialnich pedagogti Frantiska Bakuleho,
Ptremysla Pittra a Miroslava Dédice a nasledné srovnani jejich pojeti socialné pedagogické
vychovy. V teoretické Casti se vénuje pojmim a definicim z oblasti socidlni pedagogiky
a vychovy, zivotnim osudiim téchto vyznamnych osobnosti a okolnostem, které mély vliv
na rozvoj teorie vychovy u vybranych pedagogickych osobnosti. V praktické casti
komparaci zjiStuje, v ¢em se pohledy obou osobnosti na aspekty socialni vychovy shoduji
a v ¢em se lisi a jaky styl vychovy prosazovali ve vztahu k vychovavanym. Pro zpracovani
dat byla pouzita metoda obsahové analyzy vybranych textl zvolenych osobnosti socidlni

pedagogiky.

Kli¢ova slova: FrantiSek Bakule, Piemysl Pitter, Miroslav Dé&di¢, socidlni pedagogika,

vychova

ABSTRACT

The aim of this diploma thesis is the analysis of works by social pedagogues FrantiSek
Bakule, Pfemysl Pitr and Miroslav Dédi¢ and subsequently the comparison of their
conception of social pedagogical education. The theoretical part deals with concepts and
definitions from the field of social pedagogy and education, the life destinies of these
important personalities and the circumstances that influenced the development of the
theory of education in selected pedagogical personalities. In the practical part of the
comparison, he finds out how the views of both personalities on aspects of social education
coincide and how they differ and what style of education they promoted in relation to the
educated. The method of content analysis of selected texts of selected personalities of

social pedagogy was used for data processing.

Keywords: FrantiSek Bakule, Pfemysl Pitter, Miroslav D&dic, social pedagogy, education
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UvVOD

Tato prace se zabyva odkazem a spolecnymi hodnotami zivota a dila tii Ceskych
vyznamnych osobnosti socidlni pedagogiky FrantiSkem Bakulem, Piemyslem Pittrem
a PhDr. Miroslavem Dédicem. Tyto osobnosti zanechaly vyznamny odkaz v oblasti
vychovy a vzdélavani v kontextu socidlniho prostiedi, z n¢hoz socialni pedagogika Cerpa

dodnes.

Mezi vyznaénymi osobnostmi socidlni pedagogiky nelze opomenout FrantiSka Bakuleho,
zakladatele Bakulova tustavu, ktery se zabyval rozvojem péce o zmrzacené déti a mladez.
Ustav byl zaloZen v roce 1919. Ve svém ustavu vychovéaval déti s télesnym postizenim
spole¢né s détmi zdravymi. Zalozil détsky pévecky sbor ,,Bakulovi zpévacei®, ktery ziskal
ve svété velkou popularitu. V roce 1913, pii zaloZeni Jedlickova ustavu, byl FrantiSek
Bakule zakladatelem ustavu profesorem Rudolfem Jedlickou osloven a jmenovan na misto

prvniho feditele (Stverak, 1983, s. 198).

Premysla Pittra lze rovnéz objektivné nazyvat jednou znejvyznamnéjSich osobnosti
socialni pedagogiky. Mezi tii vyznamné osobnosti nepochybné patii z diivodu jeho stéile
vyznamného vlivu na budouci generace, a to ¢innosti a pisobenim Nadace Pfremysla Pittra
a Olgy Fierzové, ktera byla zaloZena dne 15. 12. 1993 Narodnim pedagogickym muzeem

a knihovnou J. A. Komenského.

Miroslav Dédi¢ je bezpochyby neopomenutelnou, vyraznou osobnosti ceské socialni
pedagogiky. Pusobeni Miroslava Dédice bude trvale zapsano do d&jin, jakozto vyznamny
pocin rozsdhlého socialniho plisobeni ve vychové romskych déti ze socidlné vyloucenych
romskych osad na Slovensku. Dé&di¢ byl zakladatelem a feditelem internatni ,,Kvétusinské
Skoly*.

V teoretické Casti se prace zabyva vymezenim teoretickych vychodisek z oblasti socidlni
prace, zivota a dila Frantiska Bakuleho, Pfemysla Pittra a Miroslava Dédice a jejich
pfinosu pro soucasnou socidlni pedagogiku. V empirické ¢asti je vyzkum koncipovan jako

kvalitativni, metodou vyzkumu je obsahova analyza.

Cilem vyzkumu je objasnéni hodnotového systému vybranych osobnosti, které svym

praktickym konanim ovlivnily souc¢asnou socialni pedagogiku.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

11

. TEORETICKA CAST
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1 ZAKLADNI TEORETICKA VYCHODISKA

Tato prace zkouma vliv vyznamnych osobnosti z oblasti socialni pedagogiky a jejich
spolecné hodnoty v jejich zivotech a dilech. Osobnosti, na které prace klade diraz patii
mezi ty nejvyznamnéjs$i z hlediska jejich Zivotni stopy, jez zanechali v oblasti socialni

pedagogiky.

1.1 Zkoumané téma v literature domaci, zahrani¢ni a cizojazy¢né
Literatura domaci

Vyznamnymi socidlnimi pedagogy se ve své knize Socialni pedagogika a jeji dvé Ceské
osobnosti: Miroslav D&di¢ a Premysl Pitter zabyva doc. PhDr. Mgr. Jaroslav Balvin, CSc.,
ktery ptisobi na Fakulté¢ humanitnich studii Univerzity Tomase Bati ve Zling. Autor v knize
podava uceleny pohled na zivot a dila dvou vyznamnych pedagogickych osobnosti, které
se stavaji zdrojem cennych informaci pro oblast socidlni pedagogiky a multikulturni
vychovy a seznamuje vefejnost s osobnosti Premysla Pittra a Miroslava Dédice

(Balvin, 2015).

Miroslav Dé&di¢ ve své knize Skola bez kaznd popisuje vlastni psychologicky pierod
pedagoga, od romantického nezavazného pfistupu k problematice k systematickému
a cilevédomému Usili. Velmi casto se zminiuje ke své osobé&, ale i zvazuje formovani
charakteri svych spolupracovniki, kteti se na vychove romskych déti podileli. Autor, ktery
je primym ucastnikem a dusi tohoto naro¢ného pedagogického experimentu, lici dnes uz
neuvéfitelné obtize, jez v zacatcich provazely pedagogické a hospodaiské pracovniky
pfi osvétové praci mezi tehdy kocujicimi, zaostalymi cikany. Osudy malych cikanskych

zacku li¢i autor s vtipem a porozuménim (DéEdi¢, 1985).

Kniha Pavla Kohna pod ndzvem Mij Zivot nepatii mné s podtitulem Cteni o Pfemyslu
Pitterovi, je pfedevS§im osobnim svédectvim autora, ktery se s Pfemyslem Pittrem setkal
jako patndctilety, kdyZ se vratil z koncentracniho tabora jako sirotek. Byl ubytovany jako
spousta ostatnich sirotkli na zdmku nedaleko Prahy, ktery slouzil jako détskd ozdravovna
praveé pro déti vracejici se z nacistickych koncentracnich tabort. Knihou autor vzdava
zaslouzené uznani Premyslu Pittrovi za vSechny, ktefi méli to S§tésti, ze se s nim mohli
ve svém zivoté potkat. Jde o prvni literdrni pokus predstavit osobnost Piemysla Pittra
z lidského hlediska, a to popisem celého, jeho velmi Casto dramatického Zivota, nespornym

dolozenim jeho ¢inti a odkazli pro budouci pokoleni. Autor v knize vzpomina na druhé
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setkdni s Pfemyslem Pittrem po vice nez dvaceti letech jako exulant v Némecku

a Svycarsku, kde oba tehdy ptisobili v rozhlasové stanici Svobodna Evropa (Kohn, 1995).

Kniha pod ndzvem Nad viavou nendvisti: vzpominky a svédectvi Pfemysla Pittra a Olgy
Fierzové. V prvni casti Piemysl Pitter popisuje své zivotni zazitky, vzpominky
a zkusenosti z vojenské sluzby, nasledné¢ v uprchlickém tabofe Valka u Norimberku,
ve druhé casti Pitter zaznamenava své vzpominky na détstvi. Ve tieti Casti knihy Olga
Fierzova popisuje svtij pohled na Zivotni osudy Pfemysla Pittra a svoji spolupraci s nim

(Pitter, Fierzova, 1996).

Kniha Pavla Kosatika Sam proti zlu: Zivot Pfemysla Pittra (1895-1976) je monografie

svédectvi, objasiiuje zndmé i mén¢ zndmé skutecnosti, udéalosti a jevy. V knize nelze popftit
vysokou miru hodnovérnosti a ptresvédcivosti, kterd je zaloZzena na podrobném zkouméni
archivnich dokumentt, pocetnych konzultacich s pamétniky a Pittrovymi spolupracovniky.
Kosatik popisuje Piemysla Pittra jako vyraznou osobu, na které je mozné pokusit se

vystihnout duchovni atmosféru v nasi zemi a jeji premény (Kosatik, 2009).

Ve své knize Zvlastni Clovék Premysl Pitter podava Miroslav Matou§ osobni svédectvi
0 muzi, ktery pro svoji upfimnost projevii a skutkd se uchylil pted pronasledovanim
do exilu stejné, jako kdysi ucitel narodtt Jan Amos Komensky, aby i tam pracoval
pro duchovni obrodu naroda. Autor knihy byl spolupracovnikem Pfemysla Pittra
v Mili¢ové domé a ve své knize nahliZi na Pfemysla Pittra jako na kfestanskou osobnost

(Matous, 2001).

Bakulovymi osobnostnimi piedpoklady se ve své knize To byl Cesky ucitel zabyval
doc. PhDr. Boris Titzl, Ph.D. Tyto osobnostni pifedpoklady podminovaly skutecnost, ze se
jejich nositel stal tak vyraznym ptedstavitelem reformniho Skolstvi a jsou podrobeny
kritickému pohledu. Autor v knize popisuje FrantiSka Bakuleho jako pedagoga, jehoz
osobity podil mé velky vyznam zejména ve Skolské praxi, zejména jeho piinos v estetické
a mravni vychové. Priority FrantiSka Bakuleho jsou ve vychové a vzdélavani postiZzenych
u nas dosud nedocenény, dokonce na dlouha 1éta byly zapomenuty. Vychovna ¢innost ma
velky vyznam ve vypliiovani volného ¢asu déti a mladeze a v prolamovani nadrodnostnich
bariér prostfednictvim détskych pratelstvi. Autor knihy li¢i ucitele plisobiciho ve vefejném

Skolstvi od ptelomu stoleti do zacatku tricatych let (Titzl, 1998).
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Literatura zahranic¢ni

Knihu FrantiSek Bakule: Enfant terrible ¢eské pedagogiky z francouzského originalu
prelozil Oldfich Janota. Kniha francouzského autora Francoisa Fauchera piinasi svédectvi
o pedagogické praci a nadcasovych nazorech, pti které se FrantiSek Bakule béhem svého
celého Zivota setkaval. Autor v knize popisuje pusobeni Frantiska Bakuleho a podava
obraz o jeho metodach, vychové uménim, hudebni vychové, praci v Jedlickové ustavu

a mezinarodnich uspé&Sich (Faucher, 1999).

Literatura cizojazy¢na

Plsobivou cizojazy¢nou publikaci je kniha od Miroslava Dédice s ndzvem Nez roztaly
ledy — Bevor das Eis auftaute. Miroslav Dédi¢ v této publikaci 1i¢i své zacinajici uéitelské
pusobeni v povalecném Krusnohoti. V tézké povalecné dobé, kdy mnoho lidi bylo jesté
psychicky zdecimovano vélkou, bylo pro mladého ucitele Miroslava Dédice, ktery se
teprve zacinal orientovat V pfistupu ke vzdé€lavani druhych, slozité najit vychodisko
a spravnou cestu k détem. Na této cesté¢ jim pomohly spolecné zazitky z vyletli, na kterych
méli moznost spolu vice komunikovat, sdélovat si vnitini pocity a otevfit se mimo Skolni
prostiedi. Pozitivni odezvu u déti méla také pfipravovana vystoupeni pro rodi¢e. Miroslav
Dédi¢ si za dobu svého pusobeni dokazal uchvatit nejen déti, ale i jejich rodice

(D&di¢, 2002).

Pavel Kohn v knize Zamky nadéje: Zachranéné déti Pfemysla Pittra vzpominaji, Schlosser
der Hoffnung: Die geretteten Kinder des Pfemysl Pitter erinnern sich zachycuje osudy déti
osvobozenych z koncentracnich tabori Terezin, Osvétim a Buchenwald, ktefi prozili
hriizostra$né obdobi nacistického vyhlazovani Zidd a jako zazrakem, i prestoZe spousta
jejich spoluob¢ant zahynula, unikli planované likvidaci. Pravé sam autor Pavel Kohn byl
jednim z nich, kdy jako jediny ze své rodiny pfezil a po osvobozeni nasel domov v jedné

z ozdravoven zfizenych Pfemyslem Pittrem a jeho spolupracovniky (Kohn, 2001).

1.2 Vztah tématu k socialni pedagogice

Diulezitym vymezenim v socidlni pedagogice je osobnost socialniho pedagoga. Neni
dilezité jen teoretické vymezeni osobnosti nebo vlastnosti socialniho pedagoga, ale je
zapotiebi pfedstavit vyrazné osobnosti socidlni pedagogiky, a to z toho diivodu, abychom

ziskali komplexni nahled na tuto profesi. Pfi vymezeni socialni pedagogiky je nutno
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si uvédomit, ze socialni pedagogika je soucasti komplexu pedagogickych disciplin. Obor
socialni pedagogika je védni obor, jehoz pfedmétem je zkouméni vychovy a vzdélavani.
Nejedna se jen o vychovu a vzdé€lavani ve Skole, v rodin€é nebo mimoskolni dobg, ale jde
0 vychovu a vzdélavani déti i dosp€lych, zamétenou na celou populaci a celou spole¢nost.
Poslanim socialni pedagogiky je poskytovat uspoifadanou socialni pomoc ve vSech etapéach
zivota jedince — od jeho narozeni az do jeho konce zivota. Socialni pedagogika, stejné jako
jiné védni obory poméhajicich profesi, je tvofena lidmi, ktefi pomoc jedinciim ve ztizenych
zivotnich situacich pojimaji jako svlij zivotni Ud¢€l a usiluji o to, aby zivot takovym
jedincim mohli zkvalitnit a usnadnit. Socialni pedagogika prostupuje napfi¢ spektrem
ruznych pedagogickych disciplin napt. sociologii, pedagogikou, psychologii a dal$imi
disciplinami, jejichz pfedmét zajmu je znaéné rozsahly. V souvislosti spolecenskych
a historickych d&ji dozravalo formovani osobnosti nejen déti a dospé€lych, ale i osobnosti
socialniho pedagoga. Pravé pii praci socidlniho pedagoga se projevuje jako nutna
nezbytnost védomosti, znalosti a respektovani vnéjSich okolnosti, podminek a prostiedi,
které ovlivnuji usili o vychovu a vzdélavani.

Teorie vychovy a vzdélavani vychéazi z filozofie vychovy, kterd je podle naseho soudu
nejlépe vymezena v dile Ceského filozofa Jana Patocky. Interpretace jeho prace Filozofie
vychovy jako soucast péce o dusi Clovéka je obecnym vychodiskem pro porozuméni
podstaty vychovy a smyslu vychovné a vzdélavaci prace pro kazdého studenta ucitelstvi,
ale 1 jinych profesi andragogiky, socidlni pedagogiky, socialni prace apod. Tato prace je
vyuzitelna 1 pro vychovu a vzdélavani dospélych. Také v teorii vychovy a vzdélavani
je potiebné prezentovat urity vzor pedagoga nebo andragoga, socialniho pedagoga, ktery
teorii vychovy realizuje GspéSné v praxi a potvrzuje tak platnost teoretickych postulati.
Takovymi osobnostmi, které¢ jsme vybrali z plejady socidlnich pedagogii a andragogl
(v zahrani¢i predevsim Svycar Pestalozzi, ukrajinec Makarenko, polak Korzczak, brazilec

Freire) pro ¢eské teritorium jsou Miroslav Dédi¢ a Pfemysl Pitter (Balvin, 2013, s. 4-5).

Vychova a vzdélavani zakl a studenti, ale 1 vzdé€lavanych dospélych, nese v sobé znameni
novych pfistupi a novych metodologii nejenom pedagogiky, andragogiky, ale i jinych
védnich disciplin, které spolu souviseji a které sjednocuje odeddvna potieba lidské
spolecnosti ptredavat svoji kulturu novym a novym generacim. Tato souvislost védnich
disciplin je potiebnd i pfi pouzivani metod ve vyuce k multikulturalismu. Tato vyuka je

viazena do soucasného trendu multikulturnich ptistupii v edukaci (Balvin, 2013, s. 5).
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V této praci upozoriiujeme pohledem socidlniho pedagoga na to, jak lidskéd vira, snaha
a obétavost dokaze pozitivné ovlivnit zivoty nejen déti a dospélych, ale jak je podstatné

akceptovat poznatky historickych souvislosti se sou¢asnou spole¢nosti.

1.3 K teoretickym vychodiskiim a zakladnim pojmiim

Zvolené¢ téma je vénovano vyznamnym osobnostem socidlni pedagogiky Frantiska
Bakuleho, Piemysla Pittra a Miroslava Dé&dice. Tato prace Se opirda pravé o teoreticka

vychodiska z védniho oboru socialni pedagogiky a zdkladnim pojmiim z toho pramenicich.

Podrobny ptehled socialni pedagogiky podava Socidlni pedagogika od Miroslava
Prochéazky (Prochazka, 2012).

Teoretickd vychodiska miizeme nalézt v odbornych ¢lancich, v odbornych casopisech,
Vv publikacich, v ucebnicich, ve sbornicich z rtiznych konferenci socidlnich pedagogt,
z publikovanych vyzkumut. VSe je samoziejmé v mezinarodnim méfitku, ktera jsou
zdrojem informaci nejen pro pedagogy, védce, ale i studenty socialni pedagogiky,

andragogiky a ostatnim studentiim z oborti, jez se fadi k pomahajicim profesim.

Multikulturni vychova — multikulturni vychova je proces, jehoz prostiednictvim
si jednotlivei maji vytvaret dispozice k pozitivnimu vnimani a hodnoceni kulturnich
systému odlisnych od jejich vlastni kultury a na tomto zaklad¢ maji regulovat své schovani
K ptislusnikim jinych kultur. Multikulturni vychova je konkrétni vzdélavaci program,
ktery zabezpecuje Zakiim z etnickych, rasovych, ndboZenskych a jinych minorit takové
ucebni prosttedi a takové vzdélavaci obsahy, jez jsou pfizpisobeny specifickym

jazykovym, kulturnim aj. potiebam téchto zaka (Prucha, 2009, s. 167).

Cilem multikulturni vychovy je vytvofit spolecnost, jejiz lenové se budou jako jednotlivei
¢1 skupiny navzdjem respektovat, tolerovat a kulturné¢ obohacovat. VSichni bez ohledu
na ptislusnost k etnickému, naboZenskému, socidlnimu a jinému rozdilu se k sobé budou

chovat spravedlivé a rovnocenné (Stépatova a Gulova, 2004, s. 29).

Rodina — nejstarSi spolecenska instituce. PIni socializa¢ni, ekonomické, sexualné-
regulacni, reprodukéni a dal$i funkce. Vytvaii urcité emociondlni klima, formuje
interpersonalni vztahy, hodnoty a postoje, zaklady etiky a zivotniho stylu. Z hlediska
sociologického je formou zaclenéni jedince do socialni struktury. Nejb€znéjSim modelem
rodiny je tzv. nukledrni rodina, kterou tvofi nejbliz8i pfibuzni, tj. oba rodi¢e a déti.

V poslednich desetiletich se model rodiny, ktery je historicky flexibilni, vyznamné
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proménuje. ZvySuje se variabilita rodinnych typl, zahrnujicich nejen rodinu vlastni
a uplnou, ale také rodinu neuplnou, nevlastni a nadhradni. Soucasné pojeti tenduje k chapani
rodiny jako socialni skupiny nebo spolecenstvi Zijictho ve vlastnim prostoru — domove,
uspokojujicitho potieby, poskytujiciho péci a zékladni jistoty détem. Rodina spolu
se Skolou plni vyznamné vychovné funkce, které lze chépat jako komplementarni. Vztah

Skola — rodina (Prucha, Walterova a Mares, 2013, s. 189-190).

Rovnéz Klapilova uvadi, Ze rodina je lidskému jedinci prvnim pfirozenym spolecenskym
prostfedim, do né¢hoz vstupuje na zacatku své existence. Rodinnéd socializace je pouze
Z ¢asti naplhovana zamémym vychovnym pusobenim. Probiha predevsim jako
bezprostfedni kontextudlni vliv socialniho prostfedi, které je zavislé na osvojeném
zivotnim zplsobu piedevsim dospélych Clenil rodiny. Rodina je nejdilezitéj$im prevodnim
mechanismem v piedavani hodnot z generace na generaci. Soucasné je rodina sama jednou
z nejvyznamngjSich  hodnot lidské spolec¢nosti. Rodina je také vyznamnym

zprostiedkovatelem kulturnich vliva (Klapilova, 2000, s. 27).

Socidlni péce o mladez — stitem vykonavand péfe o mladez hrazena ze socialniho
zabezpeceni a dani a provadénd organy statni zpravy. Jednd se o piispévky, sluzby
a programy, jimiz stat pomaha mladezi (napf. pomoc mladezi z rodin S niz§imi piijmy
pii studiu, pomoc pii hledani zaméstnani, pomoc pfi ztraté rodict atd.) a rodinam (Priicha,

Walterova a Mares, 2013, s. 203).

Systém statni socialni podpory je upraven zakonem ¢.117/1995 Sh., o0 statni socialni
podpoie, ve znéni pozd¢jSich predpisii. Podle tohoto zakona se poskytuji nasledujici
davky: ptidavek na dité, rodiCovsky prispévek, ptispévek na bydleni, porodné, pohiebné

(Zékon €. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote, ve znéni pozdéjSich predpish).

Socialni pedagog — socialni pedagog je odbornik, ktery je teoreticky i prakticky
pfipraveny ve vysokoskolském, magisterském studiu oboru pedagogika, filozofického,
pedagogického nebo socidlniho zaméteni (piedtim ve specializaci, zaméfeni socialni
pedagogika) na socidlné-vychovnou c¢innost. Je odbornikem, kterého vSeobecné
kompetence spocivaji v pomoci a podpote détem, mladezi, dospélym, rodicim (socidlni
andragogika, geragogika) a jejich podpofe v situacich vyrovnani deficitu socializace
a hledani moznosti zlepSeni kvality Zivota prostfednictvim vychovy, vzdélani, prevence,

poradenstvi (BakoSova, 2008, s. 192).
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Kraus definuje socialniho pedagoga jako odbornika (profesionéla) vybaveného teoreticky
I prakticky i1 koncepéné pro vychovné pusobeni vSude tam, kde pfispiva k utvareni
zdravého zplsobu Zzivota, piedevsim, kde prostiedi na jednotlivce nebo skupiny puhsobi
destruktivnim nebo nekreativnim zptisobem v uspokojovani potieb, a to v zasad¢ ve dvou
rovinach: pfima socidlné-vychovna cinnost ve sméru profylaxie nebo kompenzace.
Manazerska socidlné-pedagogicka ¢innost v instituciondlnich oblastech, tj. organizacni,

kompenza¢ni, metodicka, vzdélavaci (Kraus, 2008, s. 198).

Socialni pedagogika — v Ceském prostiedi se s terminem socialni pedagogika setkavame
dosud v riznych vyznamech — to proto, ze i piislusna oblast je u nas teprve ve stadiu
rozvoje. Socialni pedagogika je ve své praktické a teoretické podobé neobycejné dilezitou
zalezitosti, nebot’ se zabyvad takovymi jevy v soufasné spolecnosti, které v ni plsobi

negativng, resp. ji ohrozuji (Pricha, 2009, s. 87).

Podle Krause se socidlni pedagogika zaméiuje na kazdodennost Zivota jedince, na zvladani
zivotnich situaci bez ohledu na vek, akcentuje ochranu jedince pted rizikovymi vlivy
ainiciuje takové zmeény v socidlnim prostfedi, které se snazi uvadét do souladu

individualni potieby a zajmy jedince s moznosti spole¢nosti (Kraus, 2008, s. 48).

Prochazka uvadi socidlni pedagogiku jako pomérné novou disciplinu, ktera stoji ve své
podstaté na dvou zékladech. Jednim je tradice filozofického mysleni, které se soustied’uje
na vypovedi o slozitém vztahu spolecnosti a ¢loveéka, druhym je tradice socialni prace,
solidarity, péce a starosti o druhé, jeZ doprovazi praxi mezilidského souZiti ve vSech

historickych epochach (Prochazka, 2012, s. 11).

Socialni prostiedi — je spoleCenské prostiedi; jevy, stavy, procesy a vztahy, které ¢lovéka
obklopuji v roding, socialni skupiné, spolecenské vrstvé a v celé spoleCnosti. Jedna se
0 souhrn vSech vlivil ostatnich lidi a skupin, s nimiz se jedinec ve spolecnosti setkava
akter¢ také siln€ plsobi na pribéh edukacniho procesu a jeho vysledky

(Prucha, Walterova a Mares, 2013, s. 204).

Ucitel — jeden ze zakladnich C¢initeld vychovné-vzdélavaciho procesu, profesionalné
kvalifikovany pedagogicky pracovnik, spoluzodpovédny za pfipravu, fizeni, organizaci
a vysledky tohoto procesu. Tradi¢n€ byl ucitel povazovan za hlavni subjekt vzdé€lavani,
zajistujici ve vyucovani piredavani poznatkli zdktim. Soucasné pojeti uclitele, vychazejici
z roz8ifeného profesionalniho modelu, zdlraziuje jeho subjektové-objektové role

Vv interakci se zaky a prostfedim. Uc€itel mé spoluvytvaret edukacni prostfedi, organizovat
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a koordinovat ¢innosti zakid, monitorovat proces uceni. Stoupa vyznam socialnich roli
ucitele v interakci se zéky, v tymu ucitel, ve spolupraci s rodi¢i a mistni komunitou.
Specifické funkce ucitele vyplyvaji z rozdilného charakteru Cinnosti na urcitych stupnich
a typech skol, jimz odpovidaji pfislusni aprobace. SpoleCensky status ucitelského povolani
V jednotlivych zemich je zdvisly na tradici vyznamu, ktery je ptisuzovan vzdélani

ve spole¢nosti (Pricha, Walterova a Mares, 2013, s. 242—-243).

Volny ¢as — Cas volnosti a svobody, ktery ma jednotlivec mimo svych povinnosti
(studijnich, pracovnich a jinych) na sebevyjadieni a seberealizaci, ¢as na odpocinek,
regeneraci fyzickych a psychickych sil, na rozvoj tvofivého potencidlu v aktivitach,
¢innosti podle individualnich potieb a zajmi, cas vSech moznosti — pozitivniho
I negativniho vyuziti. U déti a dospivajici mladeze potfeba intervencni vychovy do volného
¢asu — vychovného ovliviiovani volného ¢asu — vychovy ve volném case — neformalni
edukaci. Na vychovu ve volném case se zaméfuje pedagogika volného casu

(Bakosova, 2013, s. 463).

Prticha uvadi, ze volny cas je Cas, s kterym ¢lovék mize nakladat podle svého uvédzeni a na
zakladé svych z4ml. Volny cas je doba, kterda zlstane z 24 hodin po odecteni Casu
vénovaného praci, pé€i o rodinu a domacnost, péci o vlastni fyzické potieby (vcetné
spanku). Na vychovu a vzdélavani ve volném cCase je zaméiuje pedagogika volného Casu

(Pricha, Waltrova a Mares, 2013, s. 255).

Vychova — je slozity spolecensky proces, ve kterém se uskuteCiiuje vztah (interakce)
vychovavajici — vychovavany. Vychova ma mit svijj cil. Pisobeni bez cile je funkciondlni,
kter¢ vede k procesu socializace. Podstatnymi znaky vychovy jsou cilevédomost,

zamé&rnost, soustavnost, organizovanost (Bakosova, 2008, s. 50).

vvvvvv

smyslem rodiny. Cilevédomé a zdmérné pusobeni rodicli vede k naplnéni vychovné funkce
rodiny, kdy jde o ojedinélou pfilezitost pfedat svym potomkiim hodnoty a normy
spolecenského chovani, vést je ke vzdelavani a k sebevychové a stat se pro né vychovnym
vzorem i oporou V situacich, kdy to budou sami potfebovat. Podoba vychovy v rodiné
je vSak zavisla na fad€ okolnosti. Souvisi s problematikou uplatiovani autority ve vychove.
Zejména ucitelé pocit'uji relativizaci ucitelské autority. Pfi uplatiiovani rodicovské autority
hovoiime o celé fadé vychovnych stylt — styl autoritaisky, styl liberalni, styl demokraticky

(Prochazka, 2012, s. 106-107).
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Podle Prichy je vychova zamérné pusobeni na osobnost cloveéka s cilem dosahnout
pozitivnich zmén v jejim vyvoji. Rliznd pojeti vychovy byla ovlivnéna sociokulturnimi
podminkami, odliSnymi koncepcemi pojeti ¢loveka, akcentaci jednotlivych stranek
vychovného procesu. Nékteti autofi chapou vychovu jako plné fizeny proces ovlivnéni
nehotového clovéka pedagogem nebo instituci, naplnény snahou podfidit jej normam
spole¢nosti, ale i instituce apod. (napt. G. A. Lindner, R. Hubert, J. Leif). Jini akcentuji
ulohu samotného vychovavaného jako subjektu vlastniho formovani a zvyraznuji podil
osobnosti na vlastni utvareni (J. J. Rousseau, J. Dewey, E. Key, C. Freinet a dalsi).
Utinnost vychovy je zavisld na mife interiorizace vychovnych vlivii vychovavanym
jedincem. K té dochazi, je-li jedinec otevien pedagogickému pisobeni, odpovida-li jeho
zkusenosti, vytvori-li se vjeho védomi potiecba zdokonalovat se, stit se subjektem

vlastniho utvareni (Pricha, Walterova a Mares, 2013, s. 257).

Vychova jako pomoc — je zamérné, systematické pusobeni na déti a mladez, které je
zaméfené na rozvoj sedmi dimenzi osobnosti: biologicko-vitalni, racionalné-kognitivni,
emocionalné-afektivni, komunikaéni, psychomotorickou, volnou, etnickou. Vychova ma
pomahat v rozvoji té stranky osobnosti, ktera je progresivni, zanedbana nebo nedostate¢né
rozvinuta, napf. 0sobnost s pfevahou racionalni a nedostatkem volné, emocionalni stranky
je potiebné harmonizovat emocionalnimi podnéty a upeviiovat vili. Osobnost s etnickou
odlisnosti a s nevhodnymi navyky v oblasti socialniho chovani je potiebné obklopit
podnéty na upevnéni zadoucich navykd, které se postupnym opakovanim interiorizuji.
Autorem takto chapané vychovy je J. Schilling. Cilem vychovy jako pomoci je

stabilizovana a integrovana osobnost (Bakosova, 2013, s. 465).

Vychova ve volném ¢ase — je zamérny a cilevédomy proces formovani osobnosti jedince
ve volném case prostrednictvim zajmové cCinnosti. Teoretickymi otazkami vychovy
ve volném cCase se zaobira aplikovana pedagogicka disciplina pedagogika volného casu.
Vychova ve volném case plni formativné — vychovnou, odpocinkové — rekreacni,
seberealiza¢ni, socializaéni a preventivni funkci. Prevazné se realizuje v Skolskych
zarizenich (centrum volného Casu, Skolsky klub déti, Skolské stiedisko zajmové ¢innosti),
ve skolach v c¢ase mimo vyucovani, v zakladnich umeéleckych skolach, v détskych
a mladeznickych ob¢anskych sdruZenich. Ulohou vychovy ve volném &ase je vytvaret

podminky pro smysluplné traveni volného ¢asu déti a mladeze (Bakosova, 2013, s. 466).

Priicha uvadi vychovu ve volném case jako rozvijeni schopnosti zakli oceniovat volny cas

jako hodnotu, vyuzivat ho smyslupln¢ a racionalné pro sviij rozvoj, planovat a vybirat si
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vhodné Cinnosti. Vztahuje se intelektudlnim, estetickym, tvofivym a vyrazovym ¢innostem
K participaci a divactvi, k rekreaci a relaxaci. Je soucasti vSeobecného vzdélavani
orientovaného na rozvoj osobnosti. Je realizovana formou mezipfedmétovych témat
ve vSeobecné vzdélavacich predmétech, podporovana v mimotiidnich cinnostech

a v mimoskolnim vzd¢lani (Pricha, Waltrova a Mares, 2013, s. 258).

Vychova ve volném case je jednou ze specifickych vychovnych oblasti a ma své
zvlastnosti. Vychovou ve volném Case se zabyva podstatna cast uCebnice. Dulezité je,
ze pres vSechny zvlastnosti jsou zachovany zdkladni znaky vychovného procesu, zejména
zamérnost, cilevédomost. Zaroven vSak musi byt vychovné plsobeni ve volném case
nenasilné, citlivé, do ¢innosti nelze ucastniky nutit, je nezbytné nalézt vhodné zpiisoby
motivace. Pozadavek nenutit, nepiikazovat, ale U¢inné¢ motivovat ¢ini praci pedagoga,
ktery piisobi ve volném case, velmi naro¢nou, ale také zajimavou. Vychova ve volném
Case se vztahuje k jednotlivem rtizného véku, neni vékem limitovana. Vychova se miize
tykat déti predskolniho véku i starSich déti, mladeze, dospélych osob, vcetné seniorii

(Pavkova, 2008, s. 12).
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2 HODNOTY, ZIVOT A DILO U VYZNAMNYCH OSOBNOSTI
SOCIALNI PEDAGOGIKY

Pro velké pedagogy a humanisty bylo typické, ze si za cil svého piisobeni vybirali pravé ty
nejpotiebnéjsi, nejutlaCovanéjsi, bez ohledu na narodnost ¢i rasu. Mezi takové humanisty

patii vybrané osobnosti socidlni pedagogiky.
2.1 Zkoumani vychovnych hodnot u vybranych socialnich pedagogu

Osobnost ¢loveka se formuje mimo jiné 1 tim, jaké hodnoty za Zivot objevuje, jaké hodnoty
zastava. VSe, co se za zZivot naucime, at’ jiz v rodiné ¢i Skole, mize byt pro nds hodnotou.
Kazdy clovék je individudlni ve své podstaté, ve svém kondni, jednani, ve svych
potiebach, touhach i ptani. Clovék je individualni rovndz tim, jaké hodnoty uznava
a jakymi hodnotami se po cely zivot fidi a jaké hodnoty mu udavaji smér. Hodnoty se
odliSuji svym vybérem rodiny, kolektivem, prostiedim, aj. Své hodnoty zastavaji rovnéz
rizné politické strany a jind podobnd uskupeni, ale naptiklad 1 cirkve, celd ndbozZenstvi,
respektive celé narody a rtzné etnické menSiny. Z filozofického aspektu, neznamena
osvojovani si hodnot Usili néceho dosahnout, ale jde o schopnost ¢lovéka, aby se naucil
hodnoty vnimat a naudil se je pouzivat v Zivots. Clovék ma vrozenou dispozici k uréitym
hodnotam, napftiklad k estetickym, uméleckym. Také zalezi na kazdém, do jaké miry tuto

dispozici bude rozvijet a kam ji bude posouvat.

Miroslav Dé&di¢, podobné jako Premysl Pitter vychazel pii hledani své vychovatelské cesty
jako mlady ucitel v 50 letech také z humanismu Ceského bratrstvi a z pedagogickych idealt
J.A. Komenského. Hodnota osobnosti je pfedevs§im v tom, Ze na svij kol dovede reagovat
vytvofenim celoZivotniho profesiondlniho programu. Dilo Miroslava Dédice a jeho

vysledky jsou natolik vyznamné, ze zasluhuje podrobnéjsi rozbor v nékolika rovinéach:

* V roviné filozofie vychovy — zejména v Cem spocivaji nejobecnéjsi hodnoty jeho
multikulturni vychovy, jak navazuji na humanistické tradice vychovy minulosti a jaké

hodnoty zanechavaji pro soucasnou a budouci multikulturni a interkulturni vychovu.

* V roving etiky vychovy — zejména v ¢em spociva ucinnost profesionalniho étosu ucitele

Dédice a jeho spolupracovniktli ve vztahu k romskym détem a jejich rodicim.
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* V rovin¢ pedagogiky — pifedev§im v nalezeni metod a dovednosti, které respektuji
specifickou situaci a kulturu romského zdka, a pfitom jej kultivuji jako plnohodnotného

¢lovéka a obcana (Balvin, 2015, s. 21).

Hodnota — v socialné psychologickém pojeti subjektivni ocenéni nebo mira dalezitosti,
kterou jedinec prisuzuje urCitym vécem, jevam, symbolim, jinym lidem, aj. Nékteré
hodnoty jsou sdileny celymi skupinami nebo celou spole¢nosti. Ur¢ité hodnoty (napf.
moralni) maji trvalou, absolutni platnost, jiné jsou proménlivé a maji kratkodobé trvani.
Z pedagogického hlediska jsou dulezité: hodnotové systémy mladeze, vzdélani samo jako
spolec¢enska hodnota, tj. vyznamnost, kterou spolecnost piisuzuje roli vzdélani pro zivot

jedince a pro rozvoj spolecnosti — kulturni vzorce (Priicha, Waltrovéa a Mares, 2013, s. 77).

2.2 ZKkoumani zivota vybranych socialnich pedagogii

FrantiSek Bakule tvofi se svym dilem nerozlu¢ny celek. Pokus o abstrahovani teorie by byl
popienim jak jeho Zivota, tak i dila. Veskera jeho Cinnost a uspéchy vychézeji predevsim
Z jeho osobnosti. Pravé v ni spoc¢iva jeho talent, a proto také zlstava FrantiSek Bakule
nenapodobitelny v denni praxi, i kdyZ zaroven muze byt dodnes zdrojem inspirace
a nadSeni nejen pro pedagogy, rodice, ale 1 pro dospivajici mladeZz a samotné postizené

(Faucher, 1999, 43).

Pfemysl Pitter se stal zndmym svym celoZivotnim vychovatelskym Usilim o vytvafeni
tolerantnich mezilidskych vztah. V tomto smyslu zejména povalecna socialni zachrana
zidovskych déti z koncentracnich tabori a némeckych déti z ceskych internacnich
odsunovacich tabor (némeckych déti zachranil 400) znamenala vice nez krok
do tolerantni a multikulturni Evropy. Proto se zacal Pfemysl Pitter nazyvat prvnim
Evropanem, jehoz osobnost vychdzela z potieby reagovat na rozporuplny historicky vyvoj
ve dvacatém stoleti. MySlenky Piemysla Pittra se staly inspirativni i pro feSeni
interetnickych vztahti mezi Romy a majoritou. Vyznam historického ¢inu Pfemysla Pittra
potvrzuje 1 referat Borise Titzla, ktery ,Pittriiv stateCny a proziravy pocin zasazuje
do vngjsich souvislosti“. V situaci, kdy si po valce Ce§i v Praze i na jinych mistech
vyfizovali nasilné a nenavistné uéty s fadovymi Némci za smrt fady Cechd z rukou

némeckych vojaki, byl Pittriv ¢in povazovan za nevyhovujici (Balvin, 2015, s. 12-13).
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Miroslav Dé&di¢ se narodil 30. srpna 1925. Jeho osobnost se tedy formovala v ohnisku
mimorddnych udélosti dvacatého stoleti, valecnych 1 povalecnych. Jeho vklad
do historického vyvoje spocival pfedev§im ve vychové déti jinych narodnosti. Hodnota
ucitelské osobnosti spocivala ve vnitinim vyifeSeni tohoto rozporu s pomoci pohledu

do Ceskobratrské historie, do dila J. A. Komenského (Balvin, 2015, s. 11).

2.3 Zkoumani spolecnych znakii v dile socidlnich pedagogt

Kazdy z téchto vyznamnych osobnosti byl vyraznou pro svoji ¢innost v oblasti socidlni
pedagogiky, kterd souvisela s vychovou a vzdélavanim déti. Spole¢nym znakem je
zejména zaméfeni se na déti. Pravé praci s détmi byl zasvécen jejich cely zivot. Mezi
spole¢ny znak téchto pedagogl patii zakladani zafizeni, ve kterych détem poskytovali
utocCisté. Jejich pomoc se zamétuje na déti vSech narodnosti a ras. Za hlavni cil povazovali
vzdélavat déti a vychovat je v plnohodnotné jedince, které nebude spolecnost nijak

odliSovat.

Filozofie vychovy a metoda socialné vychovné ¢innosti jde i podoba vychovnych postupd,
kterd je zavisla na celé¢ fad¢ okolnosti. Vychova déti by méla byt zejména jednim
z hlavnich Gcelt nejen rodiny. Jde o jedinou a neopakovatelnou moznost, aby vychovatel
predal détem hodnoty a normy spolecenského chovani, vedl je ke vzdélani
a k sebevychové a byl pro né¢ vychovnym vzorem, autoritou. Autorita je pojem, ktery se
v kontextu socidlné¢ pedagogické praxe stava stile vice frekventovanym. Autorita je
spojovana se stylem fizeni i1 s projevy vzajemného chovani v kontextech rodiny, Skoly
I mimoskolni ¢innosti. Ve vztahu k uplatiovani vychovatelovy autority pak lze mluvit

0 celé fadé vychovnych styl (Prochazka, 2012, s. 106-107).
Prochazka (2012, s. 108-109) klasifikuje vychovné styly:

Autoritatska vychova — jedna se o vychovny styl s nejvyraznéjSim uplatnénim vlivu, sily
amoci dospélého, jenz vyzaduje od ditéte, objektu svého pusobeni poslusnost, plnéni
piikazii a dodrzovani zakazii. RodiCe s ditétem vedou strohou komunikaci v pifikazech
a pokynech, emocionalni vztah osciluje mezi chladem a vypjatymi reakcemi v pfipadé
neplnéni piikazt, pfitomno byva i fyzické nasili a velmi cCasto je zde uplatiiovana
manipulativni vychova promySlenym systémem tresti a odmén. Dopady tohoto stylu
vychovy na dit¢ lze spatfovat v celé¢ fad¢ souvislosti. Obzvlasté problematické je jeji
uplatiovani v dospivani ditéte, kdy muze vést k tnikim déti od rodiny a krozvoji

rizikovych forem chovani.
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Volna vychova (liberdlni) - je opakem autoritafského stylu. Dité je vnimano jako zcela
samostatnd osobnost a je na své cesté zivotem ponechano samo sobé s virou, ze ke vSemu
postupné samo dozraje. Rodice své vychovné usili, je-li pfitomno, orientuji na vytvareni
optimalnich podminek pro vyvoj a na nezasahovani do potencialu ditéte. Vychova muze
ptertst do roviny projektivni, kdy se rodice stavi proti pfehradam, na které déti pfirozené
narazily, pozd&ji v zaméstnani. Tento styl vychovy na jednu stranu podporuje Kreativitu,
svobodu, tvorbu, na druhé stran¢ muze vést ke konfliktim s pravidly prace ve skole,
V zaméstnani. Zvyraznéné ego ditéte, pozdeji dospélého, vyvold fadu moralnich dilemat

I Skolnich/profesnich konfliktu.

Demokratickd vychova — vychova pojatd jako demokratickd, vyjadfuje vychovatelskou
snahu o harmonii mezi naroky, pozadavky a prostorem, svobodou, mezi raciem a emociem
ve vychové. Jejim zakladem je systém pravidel, kterd jsou diskutovana, dale osobni ptiklad
rodi¢e (zaklad jeho pfirozené autority) a poskytovani nezpochybnitelné podpory ditéti.
Zachovani autority rodice je jednim z dilezitych ryst demokratické vychovy. Peskova
(Peskova in Prochazka, 2012, s. 108) poznamenava, Ze skute¢nou autoritou disponuje jen
ten z nés, kdo je schopen byt ,,autorem* vlastniho zivota, zivotniho smyslu. Timto se stava
rodi¢, jako ,,autor vychovy svych déti, stavd n€kym, kdo je schopen vidét a sam ménit
veci kolem sebe, tvofit Ci pretvafet danosti. Autoritou svym détem tak mohou byt rodice,
ktefi jsou schopni zvladat sami sebe a ze svych zkuSenosti a svym ptikladem konstruovat

pravidla pro své déti. Smétovat je k cili, ktery maji vlastné spolecny — k sebevychové.
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3 VYBRANE OSOBNOSTI SOCIALNI PEDAGOGIKY JAKO
VYCHODISKO PRO VYZKUM

V nasledujici ¢asti prace zaméfujeme svoji pozornost vybranym osobnostem, kterym je
tato diplomova prace vénovana. Kazdé z téchto osobnosti je vymezena samostatna
kapitola, ve které jsou primarné popsany zivoty, ale také hodnoty a dila, ktera souviseji

se socialné pedagogickou ¢innosti zminovanych osobnosti.

3.1 FrantiSek Bakule a jeho prinos v pedagogické ¢innosti

Narodil se 18. kvétna 1877 v Lidmovicich u Vodian. Frantiskiv otec §ifil nové myslenky
a pomahal své okoli vzdélavat, jeho matka peCovala o nemocné. Bakuleho matka byla
hluboce véfici a chtéla, aby se syn stal knézem, ale mlady FrantiSek si vybral povolani
ucitele. Pfes odpor matky studuje &étyfi roky v Ustavu pro vychovu ugitelti v P¥ibrami.
V priibéhu studii se ¢asto dostdva do konfliktu s profesory, kde ziskava své ptiznivce, ale
i odpirce. Ve druhém ro¢niku spolu spéti spoluzaky zaklada casopis ,,Klub
encyklopedisti®. V roce 1897 sklada FrantiSek Bakule zavére€nou zkousku a stava

se uCitelem (Faucher, 1999, s. 15 a 21).

V prvnim Skolnim roce 1897/1898 puisobi FrantiSek Bakule ve Vrapicich u Kladna, kde mu
byla svéfena nejvyssi pata chlapecka tfida. Z pocatku byl velmi ptisny, pouzival télesné
tresty, nechaval Zaky po Skoly, ale brzy z téchto trestii upustil. Ve druhém Skolnim roce
1898/1899 ptisobi Frantisek Bakule v Druzci u Kladna. Jednoro¢ni pedagogicka zkuSenost
ziejm¢ FrantiSku Bakulovi pomohla natolik, Ze uz fyzicky nikoho netrestal. Laskavym
pfistupem a poutavym vykladem si 1 pfes vysoké naroky své zaky rychle ziskal. V prvnich
dnech ucitelovani sestavil FrantiSek Bakule svlij prvni pévecky sbor, ktery poprvé zazpival
pfi slavnosti sdzeni stromkt 15. zafi 1898. Treti plsobisté¢ FrantiSka Bakuleho bylo
v Kozlech u Vsetat ve Skolnim roce 1900/1901. I tady FrantiSek Bakule uplatioval své
pfedchozi pedagogické zkuSenosti a zaky se snazil motivovat k samostatnému uceni, jejich
dosavadni ucivo rozSifoval a upravoval tak, aby odpovidalo Zivotnim potfebam, vyuzival
osobitych, netradi¢nich metodickych postupt a vychézejici zaky seznamoval s ustavnimi
¢lanky a obCanskymi pravy. Ve tfidé vytvofril Zakovskou samospravu a zaci si zalozili svij
vlastni Casopis. Krom¢ Skolniho ptsobeni se FrantiSek Bakule snazil ovliviiovat i rodice
zakl a v mistni hospodé& pfednasel na riznd témata, v€etné Skodlivosti alkoholu, koufeni

a karbanu. V obci zalozil prvni vefejnou knihovnu. Jenze spravce Skoly a pedagogicti
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pracovnici zacali mit pfipominky k nardstajicimu rozsahu ucebni latky. Také jim zacalo
vadit, ze Frantisek Bakule nacvicuje s détmi lidové pisné, piestoze mnohé z nich vybral
ze chvéleného zpévniku. Byl napadan, Ze jde o pisné¢ nemravné, nebot’ jsou to pisné
milostné. Pro svou osvétovou Cinnost zacal mit 1 spory s mistnim farafem, nebot’ zaky
ve skole nevedl v cirkevnim duchu, coz se mu pozdéji stavalo i na dalSich pusobistich.
Obsahem sport bylo, ze idajn¢ FrantiSek Bakule vynechdva pied a po vyucovani modlitbu
»Zdravas Maria“ nebo navadi zaky, aby zdravily ,,Dobry den®, a ne ,,Pochvalen bud’ Pan
Jezi§ Kristus®. Vadilo mu také, Ze FrantiSek Bakule pfi n€kterych bohosluZebnych ukonech
nepoklekd a osocil ho napiiklad, ze v kostele déla kiiz jen ,,ledabyle “. Pochopiteln¢ zminil
1 zpivani ,,nemravnych a nevhodnych® pisni. Jedinym feSenim pro Frantiska Bakuleho bylo
odejit ze Skoly a zfarniho obvodu mistniho fardfe. Tim ale spor s mistnim farafem
neskoncil. Zacalo vzajemné zalovani, které¢ vedlo az k zemskému soudu. Zemské Skolni
rada tak FrantiSka Bakuleho poukdzala na obecnou skolu v Mal¢ Skdle, kde nastoupil
1. prosince 1901 a zacalo tak jeho desetileté pasobeni (Titzl, 1998, s. 26-38). Zde se
FrantiSek Bakule nemohl hned plné soustiedit na svou praci, jelikoz jesté nebyl uzavien
soudni spor s kozelskym fardfem. Soudni spor byl zcela uzavien dne 25. tGnora 1902,
kde Frantiska Bakuleho zastupoval advokat JUDr. Alois Rasin (pozd¢€j$i ministr financi
CSR). Soudni vyrok byl vitézstvim celého uéitelského stavu. Stale totiz pretrvavala snaha
katolického duchovenstva dozorovat Skoly (Titzl, 1998, s. 54 a 55). Bohuzel se na jeho
kfehkém zdravi, a¢ mu bylo teprve dvacet Ctyfi let, podepsal tdhly a vycerpavajici soudni
spor s kozelskym fardfem a byla mu zjiSténa zacinaji tuberkuléza a nervova slabost
z psychického vypéti (Titzl, 1998, s. 56 a 57). Na nové pusobisté FrantiSek Bakule vstoupil
s ptrednaskou, v niz kolegim ze sboru referoval o pedagogickych zasadach L. N. Tolstého
a jejich struény obsah vlastnoruéné zapsal do knihy protokold z ucitelskych porad.
FrantiSek Bakule byl Tolstym siln€¢ zaujat, jeho nazory na vychovu tehdy bez vyhrad
pfijimal, a z toho co ve svém zapise zduraznil, poznavame, ¢im se hodlal fidit. Pfedev§im
se postavil proti nasilnému formovani zaka ve Skole, které nema opravnéni mravni ani
vécné. Nova vychova méla Zaky osvobodit od tlaku tradicni Skoly. Zdkladem jeho
pedagogickych postupli bylo poznani prostiedi, ve kterém déti ziji a vyuka o vécech,
okterych se samy zaci domnivaji, Ze jsou pro né& uzite¢né. U&innym vychovnym
prostiedkem pro néj byla laska k détem a uméni. K novym znalostem méli zaci dospét
vlastni samostatnou praci a vzajemné si pomahat. FrantiSek Bakule si na nové skole
budoval vztah ucitel — zak, zaloZeny na partnerstvi a kladné silné citové vazb¢. Chtél byt

pro své zaky autoritou, ale zdroveil milovanym clovékem, ke kterému budou mit uctu
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(Titzl, 1998, s. 62 a 63). Pti vyucovani pouzival analogickou metodu, stejné jako italska
pedagozka Marie Montessori (1870-1952). Déti vedl k hlubSimu soustfedéni metodou
zavirani o¢i. DéEti okolo sebe odpozorovaly jevy, jejichz podobu se snazily zapamatovat
a pfi zavirenych ocich je nejprve kreslily prstem ve vzduchu a az poté je skicovaly na papir
(Titzl, 1998, s. 73). Ke konci obdobi vyuky na Malé Skale se FrantiSek Bakule zacina
zabyvat sborovym zpévem vice. Tady, do jisté miry, nemél problém se svymi nadiizenymi.
Alespon do chvile, pokud sbor zpival schvaleny repertoar. Pravé na Malé Skale FrantiSek
Bakule vyvinul svou zndmou metodu nécviku pisni, protoze jak uvadél, zpév je vlastné
zuslechténa mluva. V neposledni fad¢ se vyrazné vénoval i rytmicko-deklamacni strance
peveckého projevu. Prvni vétsi vystoupeni se datuje do roku 1912. Tehdy FrantisSek Bakule
(7. fijna 1912) dosahl se svym pé&veckym sborem uspéchu, a to pravé pul hodinovym
programem Vv Riegrové sale Obecniho domu v Praze, kde se konal VI. Mezinarodni
kongres o elektrologii a radiologii. Repertoar plny narodnich pisni byl rozdélen do tii ¢asti:
pisné vojenské a milostné, lidové balady a ndbozenské a Zertovné pisné. Aby bylo
podpofeno narodni vyznéni, déti vystupovaly v krojich. Osobnost Frantiska Bakuleho
udélala dojem na znamého chirurga a ortopeda prof. Rudolfa Jedlicku, ktery v té dobé
hled4d pro sviij ustav pro postizené déti ucitele nezatizeného rutinou. Nabizi Frantisku
Bakulovi vedeni tstavu. Po dlouhém vahani FrantiSek Bakule tuto neo¢ekavanou nabidku
piijima. Dochézi totiz k pfesvédceni, ze v ramci statniho Skolstvi, kde ztrnulost oficidlnich
osnov spevnymi rozvrhy a striktnimi pokyny poskytuje jen malo piileZitosti
k experimentim. Aby vSak ziskal potfebné poznatky, rozhoduje se, ze nejprve navstivi
podobné zamétené ustavy v Némecku. FrantiSek Bakule v 1ét€ v roce 1912 vyréazi na cestu
a sleduje, jak tamni Ustavy funguji, jak jsou vybaveny, a co se v nich zkratka dé&je.
Navstivil Berlin, Drdzd’any, Lipsko, Hannover nebo Magdeburk. Kazdy ustav mél
pomérné odlisné fungovani, predstavy FrantiSka Bakuleho byly ale trosku jiné nez to, co
vidél v realité. Rozhodl se tedy radéji nekopirovat. V ustavu, ve kterém mél ucit chtél, aby
napiiklad télocvicny nevypadaly jako mucirny ze stiedovéku, ale aby ptisobily mile
a vkusné. Jedna z véci, ktera FrantiSka Bakuleho piece jen inspirovala, a rozhodl se néco
podobného vyuzit i v nové vznikajicim prazském ustavu, byla fyzicka prace a zaméstnani
postizenych. To mél moznost vidét v Magdeburku, kde postizeni pracovali na poli ¢i

ve stajich (Faucher, 1999, s. 22-25).

Do Jedli¢kova ustavu na VySehrad€, nastupuje FrantiSek Bakule oficidln€ od biezna 1913.

Zaroven s sebou pifivadi 1 své dvé, tehdy ctrnéctileté zacky z Malé Skaly, Marjanku
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Donatovou a Milusku Sikolovou. Ty mély v tstavu vykonavat funkci zdravotnich sester
a zaroven pomocnic v kuchyni. Béhem prvniho roku bylo pfijato 12 chovanci ve véku
od péti do patnacti let, jeden z nich byl po mésici propustén a nasledujici rok ptibyli dalsi
dva. Ustav slouzil détem pohybové postizenym, ale dusevné v potadku. Kazdé z nich mélo
néjakou vrozenou ¢i ziskanou télesnou vadu. Prostfedi, které tu pro déti FrantiSek Bakule
spolu s dalS$imi zaméstnanci vytvofil bylo laskyplné. Prvni tfi mésice vSe fungovalo podle
predstav, poté ale zaCalo byt kritizovano, ze se v ustavu piiliS neuci. To bylo
ale Bakulovym zamérem, namisto sezeni v lavicich, ty nechal odstranit, déti pracovaly
u stoleckt nebo v dilnach. Ukazalo se totiz, Ze rady dé€laji véci uzitecné. FrantiSek Bakule
s détmi zacinal s jednoduchymi vyrobky z pfirodnin, jako byly $iSky nebo kastany. Pozd&ji
S papirem, dfevem nebo s textilem. Kdyz FrantiSek Bakule vidél obrovskou radost déti
z vlastnich vyrobenych véci, védél, ze déla dobie. Postupné budoval dilny pro kosikafstvi,
truhlafstvi, knihvazacstvi a dalsi obory. Sdm tato femesla dfive neovladal, ale navstévoval

femeslné kurzy a naudil se jim (Titzl, 1998, s. 113-115).

Po vypuknuti 1. svétové valky je ustav donucen reagovat na pfiliv zmrzacenych vojakd,
nové déti se nepfijimaji. Profesor Rudolf Jedlicka sviij ustav nabizi rakouské armade¢ jako
ustav pro ranéné, predevs§im pro Ceské vojaky. FrantiSek Bakule se nejprve snazil pouZit
na dospé€lé metody, jaké uzival u déti, ale vlidna slova a rady u lidi poznamenanych valkou
nefungovala. Vale¢ni invalidé neméli z4jem ucit se néco nového, aby mohli vykonavat
zaméstnani, které jim umozioval jejich stav. Nakonec se ale na praktickém ptikladu
ukazalo, Ze déti, které se se svym postizenim potykaly od narozeni, zvladaly s radosti
a optimismem pracovat. Tyto déti zhotovovaly krasné vyrobky a staly se motivaci
pro zmrzac¢ené vojiny, probouzely je k Zivotu a byly jim inspiraci. FrantiSek Bakule
pfichazi s dal§i novinkou a zaklada druzstvo na vyrobu a prodej dievénych hracek

(Faucher, 1999, s. 29).

Jedlickiv ustav poskytoval zranénym vojakim veskerou lékaiskou pé&i. Ustav
se rozditoval a zvySovala se jeho kapacita. Cast Gistavu, ktera byla vyhrazena pro vojaky,
méla nékolik slozek. Byl zde dormitaf a léCebné mistnosti pro masdze, télocvik
a elektroterapii. V prazském sanatoriu se provadéla také elektroterapie, vodolécba,

mechanoterapie a 1éc¢ba horkem. Uskuteciiovaly se zde také chirurgické vykony.
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Na Vysehrad¢ cvicili vojaci na natfadich a pracovali ve vyrobné protetickych pomticek.

Zvlast ojedinéla byla Skola pro vale¢né invalidy (Titzl, 1998, s. 120).

V ifjnu 1918 je vyhlasena Ceskoslovenska republika. Frantisek Bakule chce pokradovat
ve své praci na spoleéné vychové postizenych a zdravych déti. Navrhuje zalozeni nové
republikanské skoly, kterd by mé¢la charakter svobodného internatu. Tento novy ustav mél
FrantiSek Bakule do detailu promysleny, namist¢ se méli Skolit a déale vzdélavat
I pedagogové a vychovatelé. Vzdélani mélo byt individualni, finance mél ustav ziskavat
z plateb za pobyty pacientt. Proto nabizi moznost pfijimat, alespon z po¢atku, i ambulantni
pacienty. Zaroven si ale uvédomuje, ze Gstav musi byt pfitazlivy pro ty, ktefi za néj maji
vydavat penize a musi byt na urovni a poskytovat vSe, co je potieba. Tedy i to, co si
vetejna Skola nemlze dovolit. Vychova méa mit za cil propojit Zaky se skute€nym zivotem
a praci tak, aby sami ziskavali zkuSenosti. Navaznost vzdelavani byla podle FrantiSka
Bakuleho velmi dulezitd. M¢l za to, ze béznymi rozvrhy se ucivo rozkouskovava a dité
pak ztraci zajem. Novy tstav mél byt také ve vzdalengjsi budoucnost otevieny pro vSechny
zdjemce bez rozdilu zdravotniho stavu, socidlniho ptivodu, véku nebo tieba movitosti
rodi¢l. Vymyslel i nazev: ,Jedlickiv ustav pro vychovu Zivotem a praci®. Tento svij
projekt prednesl FrantiSek Bakule na schlizi administrativni sekce Jedlickova ustavu.
FrantiSek Bakule je ale vzapéti z ustavu pro své vize propustén a je mu dokonce zakazano,
aby se se svymi zaky stykal. Déti se ale bouii a svého ucitele néasleduji. Skupinka dvanacti
postizenych vzboutencli a dvé sestry se spole¢né s FrantiSkem Bakulem ocitaji na ulici.
Zpocatku prespavaji u FrantiSka v byt¢ a po kratké dobé nachézeji provizorni piistiesi.
Organizuji si vSe tak, aby dokazali pfeZit vlastnimi silami. Pfichazeji za nimi i toulavé déti
z prazské periferie a postupné se zapojuji i do druziny Zivota postizenych déti. FrantiSek
Bakule podniké dalsi novatorsky krok a poskytuje t€émto détem ulice utocisté po Skolnim
vyuCovani. Jejich novym pulsobistém se stdva vila a pozemek na smichovském névrsi
nad Bertramkou. Uskuteciuje tak sviyj plan spole¢né vychovy postizenych a zdravych déti.
S témito deétmi nakonec zaklddd svij slavny pévecky sbor Bakulovych zpévacka

(Faucher, 1999, s. 31-33).

V repertodru meéla druzina Bakulovych zpévackti predevsim pisné lidové, ceské
a slovenské. Frantisek Bakule pisn¢ rozdéloval podle témat, napt.: mladi a stati v horach,
zivot a lid na vsi, laska v pisni, staré obfadni pisné, koledy atd. Repertoar také zahrnoval

i sborové pisné Ceskych skladateli, jako byli napf. Leo$ Janacek, Pavel Kiizkovsky,
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Bediich Smetana, Zden¢k Fibich nebo Antonin Dvotak. Dokonce soudoby skladatel
Jaroslav Kficka, svého Casu profesor skladby na prazské konzervatoii, komponoval ptimo
pro Bakulovy zpévacky sborové pisn€. Pozdéji, jak pirichazely nabidky na zahrani¢ni
koncerty, ptidaval Frantisek Bakule i pisn¢ v angli¢tin¢, némciné nebo madarsting. Pisné
byly vzdy tazeny od tézsich, véaznéjSich, po veselé. Koncilo se napiiklad skocnym
kvapikem nebo val¢ikem. Bakuliv pévecky sbor byl na vSech svych cestach nositelem
poselstvi prezidenta T. G. Masaryka nebo prazského primatora. Po navratu ze zajezdu
Masaryk vzdy pozval ,,Bakulovi zpévacky* do svého venkovského sidla, aby mu vypravéli
o svych zazitcich z cest. Bez ptehanéni lze fici, ze FrantiSek Bakule vykonal se svymi
zpévacky pro svou vlast uspésnou diplomatickou misi (Faucher, 1999, s. 39). Popularita
détského sboru Bakulovych zpévackil rostla a zacaly se otevirat moznosti zahrani¢nich
zajezdl. Ten prvni se uskutecnil v roce 1923 a cilem byly vzdalené Spojené staty. Podnét
vzesel od Cerveného kiize. Frantisek Bakule planoval americké turné pojmout jako

podékovani a zaroven pisné mély Sifit myslenku svétového miru (Faucher, 1999, s. 35).

Vybudovat novy Ustav nebylo nic jednoduchého. Aby mohl Bakule poskytnout piistiesi
détem a uskutecnit svij projekt zdkladni Skoly a stiedni pedagogické Skoly
S experimentalnim zamétfim, pokousi se financovat prace na stavbé budouciho ustavu
vlastnimi silami s pomoci déti. Détsky sbor potadda kazdou nedé€li koncerty v okoli Prahy
a ziskané honorafe jsou piispévkem na stavbu nové budovy. Timto zpisobem déti buduji
domov pro jiné déti. Pod stfechou tstavu se tak zacinaji sdruZovat riizné dilny — truhlarska,
fezbatska, knihatskd, krejcovskd, kloboucnickd, ale kromé& toho je zde i zahradnictvi
a ustavni tiskdrna, ktera vydava pedagogické spisy a materidly, a vytvarny ateliér
(Faucher, 1999, s. 33 a 34). FrantiSek Bakule byl k hudbé¢ a ke zpévu veden jiz
od nejutlejsiho détstvi. Jeho matka ho ucila poslouchat a rozliSovat zvuky, tony a melodie
z ptirozen¢ho prostiedi venkovského Zivota a prirody. Texty pisni, které si zpivala, pak
do hloubky se svymi détmi probirala. Tyto metody si Bakule osvojil a pouzival je ve své
ucitelské praxi, i jako sbormistr. FrantisSek Bakule vyzdvihoval roli prostfedi a vychovy
na muzikalnost déti. Prohlasoval, Ze neexistuje nehudebni dité, podle tohoto presvédceni

pracoval s détmi (Titzl, 1998, s. 18 a 19).

Finance pro budovéni a provoz ustavu ziskéval FrantiSek Bakule z koncertti Bakulovych
zpévacka, dalsi finance plynuly také z malého nakladatelstvi v tstavu, z prodeje

gramofonovych desek a z krej¢ovskych a modistickych dilem. Ke kolaudaci objektu
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nakonec doslo az v 1ét¢ 1932. Stavebni prace tak trvaly celych dvanact let. Oficidlné byla
budova uvedena do provozu 6. Cervence 1932. Zdalo by se, ze dostavénim ustavu konci
krizové obdobi, ale ekonomicka situace byla vice nez tiziva a vSe jeSté zhorSila
hospodarska krize, kterd zacala v roce 1929 a vrcholila pravé v roce 1933. Navic Frantisku
Bakulovi uz neslouzilo tak dobfe zdravi a byl vazné nemocny. Odesel tedy na zdravotni
dovolenou a svého casu pobyval i1 ve Francii. Absolvoval Ctyfi operace, mél
arteriosklerdzu, vysoky krevni tlak, zachvaty anginy pectoris a silnou neurastenii, ktera ho
trapila uz v jeho pedagogickych zacatcich. V kvétnu 1933 oznamuje pravnimu majiteli
ustavu — Sdruzeni ptatel vychovy zivotem a praci, Ze se vzdava vedeni instituce. Dokonce
je ochoten nabidnout sviij tstav Jedlickovu ustavu, jen aby zafizeni slouzilo k socialné
vychovnym ucelim. FrantiSek Bakule tGpln€é nerezignoval, i v dobé své tézké nemoci
se snazil kontaktovat nejriznéjsi politiky a doufal, Ze se tfeba konec ustavu néjakym
zazrakem podaii odvratit. Chtél, aby zafizeni a budovy mohly slouzit alespon vefejnosti.
Za kazdou cenu chtél zabranit drazb¢. To se nakonec nepodafilo, a i pfes podporu hlavy
Nérodniho shromézdéni vsak véfitelé ztraceji daveru a 19. tnora 1937 byl Bakultv tstav

prodan v exekuc¢ni drazb¢, za cenu pozemku (Faucher, 1999, s. 40 a 41).

Po valce se FrantiSek Bakule pfi reformach skolstvi znovu setkal s odmitnutim svych
didaktickych metod. Sepsal své paméti, které byly kritiky navrzeny na knizni vydani.
Musel by v nich viak vypustit jméno T. G. Masaryka, americky Cerveny kiiz a omezit
historii o dospélych lidech s télesnym postizenim, coZz bylo pro n& nepfiijatelné.
Naposledy vefejné piednasel o vychov€é a o svém péveckém sboru v roce 1947
na mezinarodnim foru ve Francii. Dne 15. prosince 1955 se ozenil se svoji, 0 jednadvacet
let mladsi, byvalou zackou na Malé Skale, péstounkou postizenych déti v Jedlickové
tistavu, sélistkou Bakulovych zpévackt a délnici v krejéovské dilné Miluskou Sikolovou,
ktera ho jiz doprovazela ze Skoly na Malé Skdle po zbytek jeho Zivota. FrantiSek Bakule
zemiel 15.ledna 1957 v Praze na Bulovce. FrantiSek Bakule je pochovan na hibitové
u Malé Skaly. V dobé, kdy zemfel, byl v zapomnéni a na jeho pohieb nepftiSel nikdo
z oficialnich ptedstavitelt (Titzl, 1998, s. 228 a 229).

FrantiSek Bakule prosazoval myslenky L. N. Tolst¢ho a J. A. Komenského a véfil
ve vytvotfeni lepSiho svéta. Zpochybinioval dosavadni metody vzdélavani a prosazoval
kolektivni vzdélavani s vyuzivanim zésad volné vychovy oproti tehdejsi tradi¢ni Skole.

Pro své zaky nebyl pouze ucitelem, ale stal se pro n¢ vzorem. Jeho pedagogické ptisobeni
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se zaméfovalo na vybudovani ptatelského vztahu mezi ucitelem a zakem. Uplatiioval
principy vychovy zivotem a praci a promyslend idea spoleéné vychovy postizenych
a zdravych déti. Pii vyucovani vyuzival rGzné besedy, schlize, hry, rucni prace
a pripravoval své zaky pro verejny zivot. FrantiSek Bakule zasvétil cely svlij zivot svym
zaktim, veskery svlj volny c¢as vénoval mimoskolnim ¢innostem a aktivitim se svymi

zaky.

3.2 Premysl Pitter a jeho prinos k zakladim socialni pedagogiky

Piemysl Pitter se narodil 21. ¢ervna 1895 na Smichov€ v Libusiné ulici €. 3 (dnes ulice
Na Valentince). Rodi¢tim, Karlovi a Zofii Pittrovym, se pied jeho narozenim narodilo Sest
déti tii chlapcei a tii dévcatka, ale vSechny zemfely jiz v utlém véku. Otci bylo tficet sedm
a matce tficet devét let, kdyz se Pfemysl narodil. Narodil se velmi slaby a pfedpovidali mu,
ze neptezije. Pfemyslova matka byla zbozné Zena a utrpeni bylo znat i z jejiho vyjadreni,
kdy pry tekla, Ze pokud mé chlapecek umfit, tak ji ho rad€ji ani nemaji ukazovat. Udalosti
ale nabraly jiny spad a Pfemysl m¢l to §tésti, Ze mohl stravit prvni roky svého zivota u tety
Tény, Antoniny (sestry jeho matky), na venkové v Zidovicich u Kopidlna. Byla to doba
intenzivnich prozitkl dobroty, $tésti, ptirody, radosti 1 krasy. Kdyz bylo Pfemyslovi Ctyti
a pul roku, vratila ho teta Tony rodi¢tim do Prahy. V Praze mu ale chybéla volnost, ptiroda
a styskalo se mu po venkové. Matka Pfemysla Pittra pochazela z krejéovské rodiny, ktera
meéla mnoho déti a nemohla si tak dokoncit ani zdkladni vzdélani. Touzila po novych
poznatcich, hodné Cetla, navsStévovala pfednasky, koncerty a malého Pfemysla bravala
s sebou. Vedla ho k poznani ceskych buditelli a spisovateldi, napt. Palackého, BoZeny
Némcové, Aloise Jiraska a dalSich. Mizeme se pravdépodobné domnivat, Ze praveé po své
matce zdédil Pfemysl Pitter talent barvitého a presvédcivého vypravéni biblickych déja
a obycCejnych ptibeha ze zivota, kterym pozdéji tak rady naslouchaly ,,jeho* déti. Prave
V obecné Skole se Premysl Pitter naucil psat si zaZitky z prazdnin formou denikd, a ty se

pro n¢j zdrojem jeho uvah a rozjimani (Kohn, 1995, s. 9-15).

Ptemysl Pitter mél $tésti na dobré ucitele. Naucili ho lasce k ptirodé€ a zajimavému piistupu
v hodnoceni déti. Jeho ucitel Hrych, ktery ucil Pfemysla v 1. tfid€, nedaval détem jiné
zndmky neZ jednicky. Dité pry nema dopléacet na to, je-li méné€ nadané a hlavni divod byl,
ze za nepozornost zaka nemuze zak, ale ucitel, protoze jej nedovede zaujmout. Je mozné,
ze tyto dojmy z détstvi se promitly do pozdéjsich Pittrovych vychovnych metod (Matous,
2001, s. 14-15).
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Na své détstvi mél mnoho nesmazatelnych vzpominek. Pfemysl Pitter miloval pfirodu
a mizeme se domnivat, ze jeho vnimani pfirody bylo ve shod¢ s matfinym vychovnym
vlivem. Piemysl Pitter pobyval stiidavé pies zimu u rodict v Praze, jaro a 1éto travil u tety
v Zidovicich. Kazdy rok o letnich prazdninich s rodi¢i cestoval bud’ na letni byt
do Cernosic, nebo na Moravu, Vala$sko, ale také i do ciziny. Z cest si chtél uchovat co
nejvice a své zazitky popisoval do svych denikli, kde plynule pfechdzel z empirie

do beletrie (Kosatik, 2009, s. 11 a 15).

Piemysliv otec v roce 1900 opousti grafické zavody Neuberta na Smichové€, kde pisobil
jako teditel. Ziskal knihtiskatskou koncesi a kratce pasobil jako tfeditel tiskarny narodné-
socialniho dé€lnictva ve Spalené ulici. V roce 1909 si Piemysliv otec zalozil vlastni

knihtiskarnu na Novém M¢sté prazském (Kohn, 1995, s. 12).

V té dob& Premysl absolvoval tieti tfidu na novoméstské redlce, ale ne zrovna s nejlepsimi
vysledky. V srpnu 1909 otec Premyslovi dovolil, aby studium na reédlce ukoncil a nastoupil
do jeho tiskarny. Ten den, po opusténi Skoly, povazoval tehdy Premysl Pitter za svij
nejst’astnéjsi den v Zivoté. Pii préci v tiskarné zacal jesté navstévovat typografickou Skolu
a po roce prestoupil na Skolu obchodni. Rocni studium absolvoval opét ne zrovna
s nejlepSimi vysledky. V inoru 1911 umira jeho matka a v Cervenci téhoz roku ho otec
posila na ro¢ni pobyt na knihatskou Skolu do Lipska. Pro Pfemysla Pittra to byla osudova
katastrofa. ,,Otec mi pii nejlepsi vili a snaze nemohl dat tu mravni oporu, které jsem

potieboval, a matetskou néhu, po niz jsem touzil.” (Kosatik, 2009, s. 17).

Piemysl Pitter se vzdy hlasil k mySlenkdm Jana Milice z Krométize, Jana Husa, Jana
Amose Komenského a Tomase Garrigua Masaryka a k Ceské reformaci vibec. Vazil si
cyrilometodéjské a svatovaclavskeé tradice a jako muz tolerance byl proti uptfednostiiovani
jedné z nich. Vystupoval proti rasismu, antisemitismu a jakékoliv nasili v mezinarodnich
a mezilidskych vztazich mu bylo cizi. Valku povaZoval za nejvétsi zlo€in. Nesmyslnost
valky a jeho neochvéjna vira v boha se staly dvéma zasadnimi atributy jeho ptiStiho zivota

(Pasék, 1995, s. 7).

Premysl Pitter kladl velky diraz na pfevychovu a na socialni problémy, vcetné odstranéni
nezaméstnanosti, dostate¢né vyzivy, likvidace bytové nouze a feSeni bytové otazky vibec,
feSeni situace socialn¢ slabych a prace neschopnych obcanli. Zaroven pozadoval
bezplatnou Iékatrskou a zdravotni péci, preménu soudnictvi na vychovném principu. Vedél,
ze n&které jeho pozadavky jsou utopického rézu, ale tvrdil, ze pokrok se dé&je

uskute¢niovanim utopii. Svoji filozofii opiral o Krista, Chel¢ického, Tolstého a Gandhiho.
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Vazil si osobnosti T. G. Masaryka a uznéval jeho filozofii. Zdokonaleni lidi nachazel

ve vychové, vzdélani, kiestanstvi, toleranci a humanismu (Pasak, 1995, s. 11-14).

V zahradnim sile Na Vysince na Zizkové zacal Piemysl Pitter shromazd’ovat kazdou
sttedu a sobotu odpoledne a ned€li dopoledne déti na besidkach. V diskusich pii nedélnich
besidkach vypravi Premysl Pitter détem o JeziSovi a jeho zivoté, tim zaklada sviij vlastni
zpisob kiestanské vychovy. Dospiva tim tak k presvédceni, ze déti je nutno vychovavat
naprosto pravdivé a jedin¢ tak jsou schopny porozumét. Pii téchto besidkach vznikaji
skupiny a podnikaji se vylety do ptirody. Piemysl Pitter si pii téchto setkdnich ovétuje, co

déti zajima a co na né puisobi (Matous, 2001, s. 30).

Zanedlouho se ukézalo, Ze pronajaté prostory jsou pro déti nedostacujici a je potieba
zajistit vétsi. Pfremysl Pitter navrhl Gfadim, aby byl postaven specidlni dim pro denni
odpoledni pobyt po vyucovani. BohuZzel stat nemél na takovou stavbu dostatek finan¢nich
prostiedkii. Pfemysl Pitter proto nevahal a rozhodl se pro ziskani vlastniho pozemku
a postaveni utulku. Od roku 1929 zacal sbirat penize na vybudovani Milicova domu.
Trvalo nékolik let, nez se podafilo nashromdzdit dostatek finan¢nich prostfedki na nédkup
pozemku. DalSich né€kolik let trvalo, nez byl postupné dostavén moderni prakticky dim
S prosvétlenymi mistnostmi, zahradou a htistém. Cely projekt byl financovan se sbirek
a z dart Pittrovych pratel. Dim byl pojmenovan po Janu Milicovi z Krométize, otci ¢eské
reformace, ktery dovedl spojit snahu o mravni chovani s praktickou socidlni pomoci.
Mili¢tv dim byl otevien v obdobi Vanoc, dne 24. prosince 1933 (Pitter a Fierzova, 1996,
s. 136-37).

Pfemysl Pitter zahdjil velmi rozsdhlou huménni akci, ktera se netykala pouze zidovskych
a némeckych déti, ale 1 déti ¢eskych a slovenskych. Jen némeckych déti proslo Pitrovymi
zamky pres Ctyfi Stovky. Argumentem nebyl obusek, ale vlidné slovo, jidlo a teplo.
Premysl Pitter spolu se svymi ob&tavymi spolupracovniky uskutecnil zvlast' narocnou
metodu vychovy a pfevychovy. Spole¢n¢ vychovaval zidovské déti, které poznaly hrizy
nacistickych koncentra¢nich tabor, s némeckymi détmi, mnohdy 1 odchovanci
Hitlerjugend, které zase poznaly hrlizy ¢eskych internacnich taborti. Na zamcich byly ale
ubytovany i déti z Rakouska, Polska, Slovenska, Podkarpatské Rusi a déti ceské. Postup
Ptemysla Pittra a jeho spolupracovnikl se skladal pfedevsim ze zdravotni a socidlni péce,

ktera se po zdravotnim zotaveni prolinala s vychovou (Pasak, 1995, s. 41).

Nové politické udalosti a zmény po tnoru v roce 1948 na sebe nenechaly dlouho ¢ekat ani

v Mili¢ové domé. Mili¢tiv dam pievzal do spravy Ustiedni narodni vybor v Praze.
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Vychovnd ¢innost probihala v Mili¢ové domé do roku 1950, kdy tajemnik pro cirkevni
zalezitosti zakédzal Premyslu Pitrovi jakékoliv projevy a cCinnost. V té dobé Premyslu
Pitrovi velmi chybi jeho dlouholeta spolupracovnice Olga Fierzova, ktera odjela
do Svycarska na pohieb své sestry. Nesméla se viak uz do Ceskoslovenska vratit, i pies
intervence, ze Sestnact let pecovala o délnické déti. Pfemysl Pitter byl ptfedvolan
Kk prokuratorovi, ac¢koliv v t¢ dob& nebyl zcela zdrav, védél, ze cesta na nucené prace by se
rovnala cestou ke smrti. Olga Fierzova pomaha Premyslu Pitrovi dostat se za hranice
Ceskoslovenska (Pasdk, 1995, s. 46).

V srpnu 1968 dochézi v Ceskoslovensku k udalostem nazyvanym ,,Prazské jaro®. Premysl
Pitter se chystd na navrat domt, aby i pfes svij veék pokracoval tam, kde kdysi zapocal,

a rozvijel své dilo — vychovu déti (Matous, 2001, s. 66-67).

Piemysl Pitter zemfel 15. Gnora 1976 po kratké nemoci v Curychu. Olga Fierzova,
vykonavatelka jeho zavéti splnila jeho ptéani, aby byl zpopelnén a jeho popel rozhozen
na strani nedaleko jejich bytu v Affolternu. Po Pitterové smrti zalozila Olga Fierzova
spolek ,,MILIDU*“. Tento spolek mél za tkol spravovat literarni pozlstalost Pfemysla
Pittra a podporovat ¢innost v jeho duchu. Po smrti Olgy Fierzové byl tento pisemny archiv
presunut do Prahy do Pedagogického muzea J. A. Komenského. Za své celozZivotni ¢iny
obdrZel mnoho uznani a ocenéni, které stoji za zminku. Mezi né patii titul Spravedlivy
mezi narody, ktery obdrzel ve staté Izrael spolu s poctou v aleji Hrdinli v Jeruzalémé,
kde byl vysazen strom-chlebovnik. Univerzita v Curychu Pfemyslu Pittrovi udélila ¢estny
doktorat teologie. Vlada SRN ocenila Pitterovu praci Zasluznym kiizem I. tfidy. Rok 1991
ptinesl obnovu spolku ptatel mladeze Miliciv dim a v roce 1994 byla zalozena Nadace
Ptemysla Pittra a Olgy Fierzové. In memoriam byl vyznamenan od tehdejSiho prezidenta
Véclava Havla fddem T. G. Masaryka. UNESCO zaradilo rok 1995 jako jubilejni, na tento
rok by pripadaly sté narozeniny Pfemysla Pittra (Balvin, 2015, s. 61).

Dalsim vypovidajicim svédectvim o dobroCinnosti Pfemysla Pittra je dokumentarni film
Milujte své nepfatele, reziséra Tomase Skrdlanta, ktery popisuje piibéh Svycarky a Cecha,
kteti pfreménili stovkdm lidi Zivot a jejich pohled na né¢j. Spolu se svou celozivotni
spolupracovnici Olgou Fierzoveu, Pitter po druhé svétové valce zachranoval déti zidovské
a ¢eské z koncentraku, ale také déti némecké, které umiraly v Ceskych internacnich
taborech. Déti svazely do ¢tyf zamkl v okoli Prahy, spolu s dalS§imi spolupracovniky se

starali a pecovali o né&. Mnoh¢ z tehdejSich déti ovlivnil pobyt na zdmcich po cely dalsi
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zivot. Dokumentarni: Cesko, 2006, 76 min. ReZie: Tomas Skrdlant (CSFD.CZ [online].[cit
2015-12-3]. Dostupné z: http://www.csfd.cz/film/231916-milujte sve nepratele/).

Svym odkazem Piemysl Pitter vyrazné¢ zasdhl také do oblasti Ceského Skolstvi
a pedagogiky. Piikladem je Mili¢iv diam, ktery je dodnes inspirativnim pedagogickym
utvarem, ve kterém jiz n€kolik let sidli Matef'skéa Skola Miliciv diim, kam chodi a spolu si
hraji jak zdravé, tak i1 postizené déti. Biskupstvi ostravsko-opavské je zfizovatelem
Cirkevni zakladni Skoly a Mateiské skoly Premysla Pittra, pfedevSim pro romské déti
z lokality Moravska Ostrava a Pfivoz. Azylovy dum Pfemysla Pittra v Praze 6 — Ruzyni,
jehoz zfizovatelem je obCanské sdruzeni Dum tii pfani, je zafizeni zajistujici komplexni
péci détem od tii do osmndcti let, které se ocitly v obtizné Zivotni situaci. V Rokycanech
zfidila Diakonie Ceskobratrské cirkve evangelické Stfedisko Pfemysla Pittra jako
nizkoprahové komunitni centrum pro déti a mladez. Na Farmé v Topolanech u Olomouce
je soucasti Détského centra 1990 Dim Piemysla Pittra, ktery umoziuje tydenni ubytovani

pro osoby s postizenim (Balvin, 2015, s. 61-62).

3.3 Miroslav Dédic a jeho prinos ve vychovné a pedagogické ¢innosti

PhDr. Miroslav Dédi¢ se narodil 30. srpna 1925, udélal v roce 1936 pfijimaci zkousky
a byl pfijat na gymnazium v Ceské ulici v Ceskych Budg&jovicich. Pfisel dramaticky rok
1938 a on musel ze Sudet se svou rodinou, otcem a matkou odejit, podobné¢ jako vétSina
dalgich Cechil, ktefi odtud byli vyhnani Némci. Po maturité nastoupil jako uéitel a piisobil
v riiznych mistech. Na jednotiidni $kole v obci Skoky v tehdejsim okrese Zlutice ugil déti
Slovakil prevazné z Janosikova kraje a déti volyiiskych Cechii. Vzpominky na préaci
ve Skolstvi v tomto obdobi zpracoval v knize Kantor z Méfina Dvora, ktera vysla v roce
2003 ve Slovenském literarnim klubu v CR v Praze s podporou Magistratu hlavniho mésta
Prahy a ve spolupraci se Slovensko-Ceskym klubem. Po vojenské sluzbé od fijna 1947
do konce zati 1949 byl ptidélen na zakladni $kolu v Novém Zvolani na okrese Jachymov.
Své vzpominky na toto obdobi popsal v knize Nez roztaly ledy, kterd vysla v roce 2002
v &esko-némecké verzi v Kulturnim sdruZeni ob&anti némecké narodnosti CR s podporou
Magistratu hlavniho mésta Prahy a Ministerstva kultury CR. V #jnu 1950 byl na zakladé
své zadosti prelozen zpét do vytouZzenych jiznich Cech. K piekvapeni inspektora si ze i
nabidnutych kol vybral nové otevienou Skolu pro romské déti v Kvétusiné na tzemi
Vojenského vycvikového prostoru Boletice. Vzpominky na toto obdobi ulozil v publikaci

Sumavskéa bukolika, kterou vydal Krajsky pedagogicky tstav v Usti nad Labem v roce


http://www.csfd.cz/film/231916-milujte%20sve%20nepratele/

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 38

1975, dale v publikaci Skola bez kazné, ktera vysla v Jihodeském nakladatelstvi v roce
1985. Tato kniha pfinesla i fadu inspiraci pro film se symbolickym nédzvem: Kdo se boji,
utika. Pro ucitele zpracoval Miroslav Dédi¢ odbornou publikaci Vychova a vzdé€lavani
cikanskych déti a mladeze, ktera vysla ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi v Praze
vroce 1982.V roce 1964 nastoupil jako pracovnik pro oblast mimotiidni a mimoskolni
vychovy a posléze jako vedouci kabinetu pedagogiky a psychologie pro JihoCesky kraj.
Po ztizeni kabinetu pro vychovu a vzdélavani cikanskych déti byl povéren jeho vedenim.
Tento kabinet mé&l piisobnost pro celou Ceskou republiku. Pod zastitou Ministerstva
skolstvi a Ustfedniho tstavu pro vzdélavani pedagogickych pracovnikii po fadu let
ve spolupraci s Dr. Milenou Hiibschmannovou organizoval kurzy cikanstiny pro ucitele.
Dr. Hilbschmannové ucila jazyk, Miroslav Dédi¢ metodiku prace s romskymi détmi.
Doplnil si vzdélani Sestiletym studiem na filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze
v oboru Pedagogika a psychologie pro ucitelstvi na skolach II. cyklu. Statni zadvére¢nou
zkousku vykonal 30. fijna 1972 a doktorat filozofie ziskal na zékladé rigor6zni zkousky
24. dubna 1984. Do diichodu odesel v srpnu 1986. Ani v diichodu vSak nepftestal se svymi
aktivitami. Jak sam ftik4, upoutala ho ¢innost Hnuti R a ve spolupraci s nim se ucastnil
i organizoval fadu akci. Mimotadnou akci bylo v roce 1998 pofadani setkani ucitelt
romskych déti v rAmci Hnuti R v samotném misté prvni internatni romské $koly v CR,
v Kvétusingé na Sumavé, z néhoz vysel sbornik Romové a jejich uditelé. JihoGeskou
univerzitou byl pozadan, aby pfipravoval jeji studenty v oblasti problematiky etnickych
skupin se zaméfenim na romskou problematiku. V pfednaskové cinnosti pisobil
doneddvna na Zdravotnd socialni fakult¢ a naPedagogické fakulté v Ceskych
Budéjovicich. Za svou zasluznou ¢innost obdrZel uznani od Hlavniho mésta Prahy a Hnuti
R a Matici romskou byl n&kolikrat navrhovan na Statni vyznamenani CR. To mu bohuzel
udéleno jesté¢ nebylo. Avsak nejenom vyznamenanim se potvrzuje hodnota osobnosti.
A hodnota osobnosti Miroslava Dédice je skuteéné velka: pro soucasné 1 budouci.
Publikace Kvétusinskd poema je zavrSenim literarné pedagogickych publikaci, napsanych
Miroslavem Deédi¢em, které s jeho zivotopisnym Ohlédnutim tvofi ucelenou fadu
zaméfenou na prosazovani multikulturni vychovy zakl rtiznych narodnosti a cenny zdroj
informaci pro odborniky, studenty i §ir§i vefejnost. Zivotopis z pera Miroslava Dédice
mame zachovan v publikaci Ohlédnuti. Ve vztahu k détem némecké narodnosti je vysoce
vyznamnd jeho publikace Nez roztdly ledy/ Bevor das Eis auftaute. Spole¢nym
jmenovatelem je filozofie tcty k Zivotu a étos pomoci jingm. Nebot' jsme vSichni JA a TY,

jak to ve své filozofii ukazoval Martin Buber. Ucime se od sebe navzajem. A humanismus
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je pro nds, ktefi pracujeme v ucitelstvi ¢i v pomadhajicich profesich, zdkladem nasi
profesionality. Protoze se u¢ime i ze slov, a hlavné ¢inti nasich ptedchidct. I z téch, které
k nam promlouvaji v dile Miroslava Dédice: ,,Celou svou praxi ve vychové a vzdélavani
romskych zakt jsem dospél k presvédCeni, ze zivotni osudy mych zdkii mohou byt
v mnohém piikladem a jsou pusobivym dikazem, Ze upiimné a delné uskutecnované
vychovné pusobeni na souc¢asnou mladou romskou generaci miize mit a bude mit jeste
kvalitnéjsi vysledky, nez kterych jsem se svymi spolupracovniky dosdhl ja. Vzdyt
souCasna situace je kvalitativné pozitivné odliSna ve srovndni s povaleCnymi lety,
ve kterych jsme zacinali. Dnes je uz mozno pocitat s uvédomeélou a délnou spolupraci
na tvorbé zivotniho stylu mladé generace se vzdélanou a pocetné se rozrustajici vrstvou
soucasnych vzdélanych Romu.“ To, co prosazoval ve své celoZivotni teoretické a praktické
praci socialni pedagog Miroslav Dédi¢, ma své nasledovatele (Balvin, 2015 s. 21-23).
Miroslav Dé&di¢ se poprvé jako pedagog setkava s zaky jinych narodnosti ve vesnici Skoky,
zdevastované valkou a opusténé po odsunu némeckych obyvatel. Obec znovu ozivala
s novymi slovenskymi pfist€éhovalci z oblasti Terchové. Spolecné s povolanim pedagoga
zacal Miroslav Dédi¢ vykonavat i funkci starosty, ¢imz se jeho pole aktivit a vlivu v obci
znaéné rozrostlo. Naskytly se moZnosti nahlédnout vice do fungovani rodin, vétsi mérou
komunikovat se vSemi obyvateli obce. Tuto zivotni etapu zpracoval dle svych denikt
Vv literarnim dile Kantor z Méfina Dvora, kde déjovou napln tvoii udalosti jeho Zivota
ve vesnici Skoky (Dé&di¢, 2005, s. 16-26). Jednim z vyucovacich styld, ktery Miroslav
Dédi¢ vyuzival, bylo delegovani svych kompetenci na Zdky. Tuto metodu popisuje jako
soustfedéni na rozvijeni se zakovskych predpokladii pracovat samostatnd. Zaci pracuji
samostatné a jsou vedeni k samostatnému rozhodovani a k odpovédnosti za své Ciny.
Tuto metodu mizeme zaznamenat u Miroslava Dédice jak v oblasti vychovné, kdy svétuje
starSim zakiim odpovédnost za zaky mladsi nebo méné zdatné, tak i v edukacni oblasti

(Mares, 2013, s. 472).

Publikace Skola bez kazné, ktera vysla v roce 1985, pfinesla i fadu inspiraci pro film se
symbolickym nazvem: Kdo se boji, utikd. Ve Skole kdesi v pohrani¢i se mlady ucitel
pokousi zaclenit do vyuky romské déti. JenZe jejich rodiny zlstavaji viaci vzdélani
podeziravé. Tvirci zvolili do znaéné miry romanticky néhled, ktery nepronika pod povrch.
Zatadili po¢etné folklorni ukazky, vystupujici jako nejatraktivnéjsi prvek. Film byl nato¢en
v rocel986 rezisérem Dusanem Kleinem. Hlavni postavu ucitele si zahral Pavel Kiiz
CSFD.CZ [online].[cit. 2015-12-3]. Dostupné z: htttp://www.csfd.cz/film/5252/kdo se boji
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utika. Film je nato¢en podle knihy Josefa Pohla Na cikanské stezce. V ni je jednou
Z hlavnich postav ucitel Miroslav Dédi¢ (Balvin, 1999, s. 6).

Unikatni dokumentarni film Tomése Kudmy Zatajené dopisy, sleduje vnucku tehdejsich
zakl — jedenactiletou Karolinu patrajici po historii Skoly do Skolniho projektu. Karolina
se vyptava svych piibuznych i sousedil a postupné se dozvida, ze diky laskavému piistupu
a intenzivni péci ucitelt Zaci sice byli GspeSni, mnozi za to ale zaplatili vysokou cenu.
,»len experiment probihal v podminkach a s pomoci metod, které¢ by byly dnes naprosto
nepiijatelné,” fiké rezisér a scenarista dokumentarniho filmu Toma$ Kudrna. Vyznamnou
podminkou pro uspéch experimentu bylo totiz vytrzeni déti z rodinného prostiedi.
Brzy po vzniku zacala Skola fungovat jako internat a détsky domov, kam rodi¢e nemé¢li
ptistup. Mnozi Zaci se navic do Skoly dostali tak, Ze byli soudné odebrani ze svych rodin.
Karolina postupné tak sklada pfedstavu neobvyklé skoly, jejiz budova dodnes stoji kousek
za Kvétusinem Kudrna, Tomas, 2014. Ceska televize [online] 7. dubna 2017 [cit. 2017-04-
07] Dostupné z. https://www.ceskatelevize.cz/porady/10871537383-zatajene-
dopisy/414235100021004/.

VétsSinou Slo o dopisy znevazujici Skolu a nabadajici k jejimu opusténi. Dé&di¢ piSe,
ze takovych dopisi byly za ta léta snad stovky a ndsobky stovek. Zustaly uloZeny
v archivnim materidlu jako nevhodné a netcelné pravé pro téch par osidnych slivek

profanujicich Skolni prostfedi a nabadajicich k dezerci (Balvin, 2015, s. 78).

Bibliografie Miroslava Dédice:

Literatura:

Sumavska bukolika, 1975, K trovni hygienickych a kulturnich navyku cikanskych déti:
Kurovni cikdnskych déti v 1. ro¢niku, 1976, Uvadéni zacCinajicich pedagogickych
pracovnikll do praxe (Metodicky list pro feditele Skol, uvadéjici ucitele a vychovatele),
1978, Vychova a vzdélavani cikanskych déti a mladeze, 1982, Skola bez kazng&, 1985,
Vénujme pozornost détem z netplnych rodin, 1986, Omluvte m¢, pane profesore, 1998,
Nez roztaly ledy, 2002, Kantor z Mafina dvora, 2003, Ohlédnuti, 2005, KvétuSinska
poema, 2006.

Ptispévky v Casopisech a novinach:
Cim se ziskava autorita (Ugitelské noviny 1974), Cesta zarubana (U¢itelské noviny 1974),
Cikanské déti v matefskych skolach (PredSkolskéd vychova 1974), Cikanské déti a mladez

ve vychovné vzdélavacim procesu (Zvlastni otisk z ¢asopisu Pedagogika 1975), Cikanské
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déti ve Skolnich druzinach (Ucitelské noviny 1975), Ve tftidach mame také problémové déti

(Ucitelské noviny 1979), Spravedlnost a laska ve vychoveé (Most pro lidska prava 1999).

Miroslav Dédi¢ je velkou inspiraci. Nekteti ze studentli socidlni pedagogiky méli velké
Stésti, ze se alespon zprostiedkované mohli setkat s jednou z vyznamnych osobnosti ¢eské
socialni pedagogiky, a to pravé s Miroslavem Dédi¢em. Zminujeme to proto,
ze zanedlouho po této udalosti, bohuzel, nastala doba, kdy se s PhDr. Miroslavem Dédicem
jiz setkat nemtzeme. Pii jedné z nasich pifednasek pana docenta Balvina o vyznamnych
osobnostech socialni pedagogiky, se pan docent zeptal jedné ze studentek, zda Miroslav
Dé&dic jeste zije. Studentka odpovédéla, ze ziejmé ne, jelikoz se narodil v roce 1925. Pan
docent vytahl sviij mobilni telefon, vyto€il ¢islo a fika: ,,Ahoj Mirku, to jsem ja Jarda, jak
se mas?“ Miroslav D&di¢ odpoveédél: ,,velmi dobie, piju kafe*. Pan docent sdélil panu
Dédicovi: ,,zrovna se o tob¢ u¢ime®, Miroslav Dédi¢ odpovedél: ,,vy se o mé ucite, to me
velmi t&8i, a potom preda telefon piekvapené studentce, ktera tak méla moznost S panem
Dédi¢em hovoftit. Uztehdy, i kdyZ jen po telefonu, vyzafovala z Miroslava Dédice

skromnost, tcta a pokora. Tento okamzik se jisté vryl do paméti pfitomnych studentt.

Dne 25. 12. 2020 na 1. svatek vanocni ve véku 95 let zemiel PhDr. Miroslav Dédic, ktery
se v padesatych letech stal vyraznou osobnosti ¢eskoslovenské socialni pedagogiky jako
feditel internatni ,,Kvétusinské skoly*. Informovalo o tom Muzeum romské kultury dne 8.
1. 2021 Muzeum romské kultury [online] 8. ledna 2021 [cit. 2021-01-08] Dostupné z:
http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/zemrel-miroslav-dedic-vyrazna-osobnost-

socialni-pedagogiky-a-reditel-internatni-kvetusinske-skoly-pro-romy.
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1. PRAKTICKA CAST
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4 CILE VYZKUMU

Cilem vyzkumu je zjisténi, jaké spole¢né znaky a hodnoty v oblasti vychovné prace a
pedagogické Cinnosti se vyskytuji u vybranych osobnosti FrantiSka Bakuleho, Pfemysla

Pittra a Miroslava Dédice a jaké prvky pfispély k formovani jejich vyznamnych pocinti.

V diplomové praci budeme sledovat jak vyznamné a spoleCenské udalosti utvarely mysleni
vybranych socialnich pedagogti v jejich socialni praci s détmi, a jak se jejich mysleni

odvijelo v jejich osobnim zivoté, postiezich a pisemnych dilech.

Vyzkumnd otdzka nam umoziuje zazit vyzkumny problém na velikost, kterd je redlné

zkoumatelna (Straus a Corbinova, 1999, s. 24).
Vyzkumna otézka je otdzka, kterou chce vyzkum zodpovédéet (Punch, 2006, s. 43).

Materialy pro tyto informace budou Cerpany z primarni a sekundarni literatury.

4.1 Vyzkumné otazky
Cilem diplomové prace je odpovédét na vyzkumné otazky.

Hlavni vyzkumna otazka: Cim se staly vybrané osobnosti vyznamnymi?

Diléi vyzkumné otazky:
Otazka ¢. 1: Jaké okolnosti vedly vybrané osobnosti k péci o druhé?
Otazka ¢. 2: Jaka byla Zivotni cesta vybranych osobnosti k cilovym skupinam?

Na zakladé¢ uvedenych vyzkumnych otazek a teoretickych vychodisek se zaméfime
u vybranych osobnosti socidlnich pedagogi na oblasti, které souvisi s jejich spole¢nymi

znaky

adaptace deéti v Gstavni péci

- prostfedi, ve kterém se déti nachazely

- vychovné metody pouzivané pii vyuce a vychove
- vyuzivany vychovny styl

- nepfiznivé spolecenské jevy a jejich predchazeni

- socialni pedagogicka prace
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5 VYZKUMNE METODY

Pii analyze Zivota a dila osobnosti napomahaji piedev§im jejich autentické vypovédi
0jejich vlastnim zivote, tvorbé, rozpornych ¢i konfliktnich situacich vyplyvajicich
Z historickych situaci a jejich feSeni. Analyzou vychozich otazek filozofie vychovy, jsou
pak velké moznosti odborniktli, pedagogt, ucitelti, vychovateld, romskych pedagogickych
asistentl, romisti, romskych aktivistl, ktefi svoji praci opiraji nejenom o bezprostiedni
zkuSenosti s prislusniky romskych komunit, ale také se zamysSli nad hloubkou

filozofického zakladu své profesionalni ¢innosti (Balvin, 2013, s. 80-81).

Z tohoto divodu byla ke zpracovani dat zvolena strategie kvalitativné orientovaného
vyzkumu. Cilem kvalitativniho vyzkumu je porozumét lidem a udélostem v jejich Zivote.
Vyzkumnici se soustiedi na subjektivni svét osob, ktery existuje v jejich mysli (Gavora,
2000, s. 148).

Cilem naseho vyzkumu je tedy porozumét vyznamu situace v socialnim kontextu tak, jak ji
rozuméji sami autofi zkoumanych textti. Soucasné je nutné podoktnout, ze data ziskana
vyhodnocenim vysledkli v tomto kvalitativnim vyzkumu nelze zobeciovat, jsou platna
jenom pro zavéry vyplyvajici z této diplomové prace (Svaticek, Sed’ova a kol., 2007, s. 18

as. 25).

Zakladnim pifedpokladem studia jakéhokoli dokumentu je schopnost mu porozumét
a interpretovat jej. Princip prace s dokumentem tedy spociva v hledani urcitych znakd,
prvki, vztahit v ném, aspektii v okolnostech jeho vzniku apod., ptipadné jejich srovnavani
s dalsimi dokumenty (Reichel, 2009, s. 127). Vzhledem k tomu, Ze se jedna o autory, ktefi
psali sva dila na pocatku 20. stoleti, nebyla zde mozna zpétna vazba, tj. osobni rozhovor
s autory a jejich vlastni osvétleni myslenek, a i moznych zavéra. Proto bylo nutno provést
hlubsi obsahovou analyzu jejich dila a studovani historickych a spolecenskych udalosti

doby, ve které tyto osobnosti zily a piisobily.

5.1 Obsahova analyza

Analyza verbdlnich projevil se v té ¢i jiné formé¢ uskutecnuje vlastné u kazdé vyzkumné
metody, ve které se pracuje se slovem. U téchto vyzkumnych metod je analyza verbalnich

produktli jednim z postupti zjisténi v rdmci dané metody (Gavora, 2000, s. 117).

Jako hlavni metoda vyzkumu byla vybrana obsahova analyza textii, protoZe nejvice

umoziuje splnéni vyzkumného cile. Jedna se o vyzkumnou metodu, kterd se uskutecnuje
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U kazdé vyzkumné metody, ve které se pracuje se slovem. Nazev ,,obsahova analyza texti*
prozrazuje dostatecné¢ mnoho o charakteru této vyzkumné metody, kdy jde o analyzu
a hodnoceni obsahu pisemnych texti. UskuteCiiuje se nejriznéj$imi zpusoby — od
jednoduchych rozborii obsahu textu az po hluboké interpretace a vysvétleni. Tento smér
obsahov¢ analyzy mé dlouhou tradici, kterd zapocala vykladem nabozenskych a literarnich
textd. Tato metoda by ale meéla byt objektivni, tj. nezévisld na osobnich nazorech
a postojich toho, kdo analyzu uskuteciiuje (V. Lamser 1996, s. 127 in Gavora, 2000,
s. 117).

Obsahova analyza je jednou z nejmladsich vyzkumnych metod. Byla vyvinuta Bernardem
Berelsovem ve ¢tyticatych letech 20. stoleti, ktery ji ptivodné vytvoril pro analyzu obsahu
masmédii. Tato nové vyvinutd metoda brzy zdomécnéla v nejriiznéjSich humanitnich
oborech jako napf. v sociologii, psychologii a v neposledni fad¢ také v pedagogice. Naléza
uplatnéni napt. ve studiu edukacni komunikace, pfi urovani srozumitelnosti textu, ¢i pii

analyze trendi (Manak, Svec a Svec, 2005, s. 66-67).

Obsahova analyza analyzuje a hodnoti obsah textii, ¢asto ucebnic, riznych dokumentl
ajinych pisemnych praci. Jednd o non-reaktivni vyzkumnou metodu, tzn. Ze autor
zkoumaného textu neni obvykle pfitomen pfi samotné obsahové analyze textu a nemuze
tak ovlivitiovat vyzkumnika. Lze ji chépat jako metodu kvantitativni, nebo nekvantitativni.
Kvantitativni analyza spociva v pfevedeni kvalitativnich parametrti (slov, pojmd, témat)
na kvantitativni miru, numerickou hodnotu. Ve druhém piipad¢ se jedna o analyzu, ktera se
nevyjadfuje v pocitatelnych ukazatelich a neopira se tedy o explicitné vyc€lenéné kategorie

jeva (Gavora, 2000, s. 118).

Obsahové analyza se v jeho ramci zaméfuje na nadmét, obsah a formu. Ty oznacuje
za zékladni vychodiskové kategorie, jejichZz prostiednictvim vyzkumnik pomoci
klasifikace a kategorizace ziskava a zpracovava jednotky analyzy, aby je nasledné mohl

statisticky zpracovat a ziskany vysledek interpretovat (Miovsky, 2006, s.239).

Za dokumenty se povazuji takové udaje, které¢ vznikly v minulosti a byly opatfeny n€kym
jinym nez vyzkumnikem a pro jiny zamér, nez kterym se zabyva soucasny vyzkum.
Vyzkumnik tedy pracuje s t¢émi dokumenty, které ma k dispozici, ale musi provést selekci
s ohledem na sviij dany vyzkum. Do dokumentt 1ze fadit knihy, novinové ¢lanky, deniky,

dopisy apod. Pestrost dokumentt je vyhodou této taktiky zkoumani (Hendl, 2005, s. 360).
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Subjektivita vyzkumnika ma pti volbé dokumenti znacnou roli, ale ne pokud jde
o informace, které jsou v dokumentech zahrnuty. V dokumentech se potom vyskytuji
osobni védoma nebo nevédoma stanoviska, vyznam a myslenky autora. Dokument tedy

muze byt ovliviiovan mysSlenkami autora (Hendl, 2005, s. 135).

5.2 Ramcova analyza

Pti kvalitativni obsahové analyze textl a seznamenim se s dokumenty a jejich obsahem,
ktery se tykal spolecnych hodnot Zivota a dila vyznamnych socidlnich pedagogi Frantiska

Bakuleho, Pfemysla Pittra a Miroslava Dédice, byla pouzita metoda ramcové analyzy.

Ramcova analyza je povazovana piedevSim za prostiedek k organizaci dat, vytvoteni
zakladniho ptehledu, av§ak vyzkumnici ji vyuzivaji jako samostatnou metodu analyzy dat.
Réamcova analyza je také povazovédna za predbéznou fazi vice interpretativnich postupi.
Cilem ramcové analyzy je predevSim snadnéjsi organizace dat, prehlednost jejich dalsi
analyzy a umoznéni lepsi porovnavani vysledki kvalitativnich studii. RAmcovou analyzu
lze rozdélit do dvou krokli. Prvnim krokem je organizace materidlu, jeho redukce
anasledné roztfidéni do kategorii. Druhym krokem je vlastni interpretace vedouci
Kk popisné nebo explanatorni zpravé o zkoumané oblasti. Dulezité je usporadat rozsah
a obsah vybraného materialu, provést redukci dat tak, aby se vyzkumnik nemusel neustale
vracet k plivodnim obsdhlym datim. Klasifikacni kategorie timto uspofdddnim navic

umoziuji lepsi porovnani ptipada (Hendl, 2005, s. 217).

V ptipadé analyzy spole¢nych hodnot zivota a dila vyznamnych socidlnich pedagogl se
bude jednat o utfidéni dat do podoby tabulek jednotlivych spole¢nych hodnot Zivota a dila,
v nichZ budou data uspofadana podle porovnavanych kategorii. Vzhledem k tomu, Ze se
bude jednat v této Casti prace pouze o predbéznou fazi vyzkumu, budou tyto tabulky

prezentovany v Piiloze €. 2. a €. 3.

5.3 Komparace

Srovnavani a porovnavani je zakladni myslenkovou operaci a jednim z nejstarSich
a nejrozsifenéjSich zplsobli zkoumani svéta, které uzivame kazdy den pii béZnych
¢innostech. Srovnavani a porovnavani je ale také velmi rozSifeny vyzkumny ptistup
ve spolecenskovédnim vyzkumu a jeho zakladnim vymezenim je zaméfeni se na dvé
¢i vice srovnavanych jednotek. V souvislosti s komparaci zamérn¢ pouzivame obecného

pojmu piistup, o némz se domnivame, ze nejlépe odpovida roli komparace ve vyzkumu.
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Povazujeme vSak za nezbytné upozornit na skutecnost, ze v literatufe se v souvislosti
s komparaci objevuje fada dalSich terminti a neexistuje shoda na tom, zda je komparace
samostatnym vyzkumnym designem, zda existuje néco jako komparativni metoda

¢i metoda komparativni analyzy (Nekola, Geissler a Mouralova, 2011, s. 170-172).

5.4 Vyzkumny vzorek

Pro obsahovou analyzu textu byl vyzkumny soubor zvolen vybérem zamérnym.

Vyzkumnym souborem jsou vybrana dila osobnosti socialni pedagogiky.
Analyza dél FrantiSka Bakuleho

Pro obsahovou analyzu d¢l Frantiska Bakuleho jsme sestavili vyzkumny soubor
Z nésledujicich dokumenti: FAUCHER, Francois a FrantiSek BAKULE, 1999. Frantisek
Bakule: enfant terrible ceské pedagogiky. TITZL, Boris, 1998. To byl cesky ucitel:

Frantisek Bakule, jeho déti a zpévacci.

Analyza dél Premysla Pittra

Pro obsahovou analyzu dél Pfemysla Pittra jsme sestavili vyzkumny soubor z nasledujicich
dokumentti: KOHN, Pavel, 1995. Muj zivot nepatii mné: cteni o Premyslu Pittrovi.

PITTER, Pfemysl a Olga FIERZOVA, 1996. Nad viavou nenavisti: vzpominky a svédectvi
Pfemysla Pittra a Olgy Fierzoveé.

Analyza dél Miroslava Dédice

Pro obsahovou analyzu dé& Miroslava Dédice jsme sestavili vyzkumny soubor
z nasledujicich dokumentti: DEDIC, Miroslav, 2005. Ohlédnuti. DEDIC, BALVIN,
Jaroslav, 2015. Socidlni pedagogika a jeji dvé Ceské osobnosti: Miroslav Dédic a Premysl
Pitter. DEDIC, Miroslav, 2006. Kvétusinskd poema. Praha: Ob&anské sdruzeni RomPraha.

5.5 Popis vyzkumu

Sbér dat

Otazka pfi sbéru dat je otazka, kterou piedpokladame, abychom ziskali data, jezZ pomohou

zodpovedét vyzkumnou otazku (Punch, 2006, s. 43).

Sbér dat probihal na zakladé reSerSe dostupné literatury, jednalo se o knihy, publikace,
Casopisy, obrazové materialy, dokumentarni film a dal$i dokumenty vytvoiené vybranymi

osobnosti socidlni pedagogiky FrantiSka Bakule, Premysla Pittra a Miroslava Dédice,
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rovnéz také dalSimi autory, ktefi se jejich zivotem a tvorbou zabyvali. Dostupné zdroje
K vybranym vyznamnym osobnostem byly opakované a podrobné studovany, abychom se
dovedli empaticky vzit do pociti a mysSleni pro vyzkum vybranych osobnosti. Jednalo
se 0 delsi intervalovou ¢ast diplomové prace. Pii sledovani hledisek vybranych osobnosti
socialni pedagogiky na aspekty socidlni vychovy miZzeme za kontextualni piedpoklady
povazovat udalosti historickych dé&ja, jejich moralni kredit a jejich vlastni zivotni

zkusenosti.
Zpracovani dat

Po nastudovani sesbiranych dokumenti jsme si urcili jen ty ¢asti textu, v kterych se psalo
0 socialn¢é vychovné Cinnosti a dale jen texty, které se tykaly znaky, okolnostmi v oblasti
vychovné péce, zfizovani ttulkd, Gstavi a $kol pro déti a mladez. Pro diplomovou praci
byly ke srovnani vybrany znaky a okolnosti, které formovaly vybrané osobnosti v oblasti
jejich vychovné prace a péce o druhé. Dale byla vybrana zafizeni, ktera zalozily a dale tak
ovlivnila jejich zivot. Byl to Bakulv tstav zalozeny Frantiskem Bakulem, Mili¢tuv dim —
utulek zalozeny Pfemyslem Pittrem a Kvétusinska skola Miroslava Dédice. Ze ziskanych
informaci jsme sestavili klasifika¢ni kategorie. Ziskana data jsme roztidili do piehlednych
tabulek podle jednotlivych Kklasifikacnich kategorii. Tato data byla z jednotlivych

klasifika¢nich kategorii podrobena obsahové analyze.

Popis znaki a okolnosti v oblasti vychovné prace byl sestaven z nasledujicich
klasifika¢nich kategorii:

Tabulka 1Klasifika¢ni kategorie — znaky a okolnosti zkoumanych osobnosti

Znaky V oblasti vychovné prace v
Pedagogické ptisobeni v
Cilova skupina

Osobni Zivot v
Literarni tvorba v
Ocenéni

NaboZenstvi

Ostatni autofi zabyvajici se vybranymi

osobnostmi

Zdroj: vlastni vyzkum
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Popis zatizenich byl sestaven z nasledujicich klasifika¢nich kategorii:

Tabulka 2Klasifika¢ni kategorie - zkoumana zatizeni

Nazev ustavu/skoly

Délka fungovani tstavu/Skoly

Pocet déti

Cilova skupina

Cilové zaméfeni

Financovéani astavu/Skoly

S EENERNEEN

Vychovny styl

Forma pobytu v tstavu/skoly

Pti¢ina uzavieni ustavu/Skoly v

Zdroj: vlastni vyzkum

Pro srovnani byly zvoleny oznacené klasifika¢ni kategorie.
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6 ANALYZA A INTERPRETACE DAT

6.1 Spolecné znaky a okolnosti vybranych osobnosti socialni pedagogiky

V ramcové analyze jsme si data usporadali do tabulek pro kazdé zkoumané téma zvlast a
uspotadali podle Ctyt klasifikac¢nich kategorii, které nam vyplynuly z obsahové analyzy
zkoumanych dat. Abychom pojeti zkoumanych témat mohli porovnat podle vybranych
klasifika¢nich kategorii, zatfadili jsme porovnavana data vedle sebe. Data zramcové
analyzy, ktera byla roztfidéna podle zkoumanych témat (viz Ptiloha P II), jsou sefazena
chronologicky podle zalozenych zkoumanych témat do tabulek. Kazda tematicka tabulka
obsahuje jen data jedné klasifikacni kategorie. Na podkladech vytvotenych tematickych
tabulek jsme provedli porovnani vybranych klasifikaénich kategorii mezi jednotlivymi

zkoumanymi tématy. Diraz jsme kladli na ptipadné rozdily nebo shody.

Tabulka 3Klasifikac¢ni kategorie — znaky v oblasti vychovné prace

Frantisek Bakule (1877-1957) | Pfemysl Pitter (1895-1976) | Miroslav Dédi¢ (1925-
2020)

pomoc détem najit uplatnéni a | pomoc détem najit uplatnéni | pomoc détem najit
smysl Zivota a smysl Zivota uplatnéni a smysl zivota
zaclenovani postiZzenych déti prace s romskymi détmi
do béZného Zivota
vychova postiZzenych déti
spole¢né s détmi zdravymi

prevychova prevychova
vedeni k poctivé praci vedeni k poctivé praci vedeni k poctivé praci
uceni se od sebe navzijem uceni se od sebe navzajem

Zdroj: vlastni vyzkum

Frantisek Bakule — se v oblasti vychovné prace nejvice zasadil 0 poskytovani péce
postizenym détem, ale i détem zprazské periferie, které se postupné zapojovaly
do bézného zivota déti postizenych. FrantiSek Bakule prosazuje spoleénou vychovu
postizenych a zdravych déti. Znaky v oblasti vychovné prace jsou pomoc détem najit

uplatnéni a smysl Zivota, zaclefiovani postizenych déti do bézného Zivota, vychova
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postizenych déti spole¢né s détmi zdravymi, vedeni k poctivé praci, uceni se od sebe

navzajem.

Premysl Pitter — kladl velky diiraz na pievychovu a na socialni problémy, vcetné
odstranéni nezameéstnanosti, dostateCné vyzivy, likvidace bytové nouze a feSeni bytové
otazky vilibec, feSeni situace socialné slabych a prace neschopnych obcanl. Zaroven
pozadoval bezplatnou I¢kaiskou a zdravotni péci a pfeménu soudnictvi na vychovném
principu. Znaky V oblasti vychovné prace byly pomoc détem najit uplatnéni a smysl Zivota,

ptevychova a vedeni k poctivé praci.

Miroslav Dé&di¢ — v oblasti vychovné prace se Miroslav Dé&di¢ uplatnil nejvice
v pedagogické Cinnosti. Romské déti, které do té doby navstévovaly skolu jen sporadicky
ave veétsin¢ pripadi spiSe viubec. Miroslav Dédi¢ mél ve tfidé déti rozlicného veéku
ariznych védomostnich uUrovni, coz si musime uvédomit, Ze §lo velmi naro¢nou
pedagogickou cinnost. Naro¢nost situaci popisuje ve svych knihach. Znaky v oblasti
vychovné prace byly — pomoc détem najit uplatnéni a smysl zivota prace s romskymi
détmi, pfevychova, vedeni k poctivé prace a uceni se od sebe navzajem.

Porovnani

Z vyzkumné tabulky ¢. 3 vyplyva, Ze znaky v oblasti vychovné prace u vybranych
osobnosti jsou shodné uskute¢novani pedagogického a vychovného plisobeni na déti bylo
primarni, pomahali détem najit uplatnéni a smysl Zivota, vedli déti k poctivé praci.
Dilezitost faktu, o rasové nebo narodnostni nebo jiné piislusnosti nehrala prioritni roli

ve vychovném piisobeni.

Tabulka 4Klasifika¢ni kategorie — pedagogické ptisobeni

Frantisek Bakule (1877-1957) | Pfemysl Pitter (1895-1976) | Miroslav Dédi¢ (1925-
2020)

ucitel ve Vrapicich u Kladna vychovatelem ucitel v Kvétusing na

(1897-1898) Sumavé (1950-1960)

ucitel v DruZzci u Kladna spolupracovnikem Radia prednasejici na Zdravotné

(1898-1899) — zalozeni Svobodna Evropa a Britské | socidlni fakulté v Ceskych

zakovského Casopisu a prvniho | Rozhlasové spole¢nosti Budé&jovicich

péveckého sboru

ucitel v Kozlech u Vsetat &len Ceskoslovenské prednasejici na

(1899-1901) spole¢nosti pro védy a Pedagogické fakulté
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uméni zalozené v roce 1957 | v Ceskych Budgjovicich
ve Washingtonu

ucitel na Malé Skale (1902- narodnim predstavitelem

1912) Svazu Ceskych a
slovenskych spolkl ve
Svycarsku

feditel Jedlicka ustavu (1913- | predsedou Masarykova
1919) fondu na pomoc uprchlikim
z Ceskoslovenska

bakultv tstav (1921-1937) V Curychu zalozil Hustiv
sbor a doplnovaci ceskou
Skolu

pévecky sbor Bakulovi »akce zamky*“
»ZpEVAacEi*

zaloZeni Mili¢ova domu

Zdroj: vlastni vyzkum

FrantiSek Bakule — zasvétil cely svilij Zivot svym Zakim. Urcil si poslani, kterému vénoval

veskery sviij Cas a pro které se ziekl i osobniho zivota.

Pfemysl Pitter — se citil predev§im vychovatelem. Ucitelské povolani povazoval za
nejkrasnéjsi a nejzavaznéjsi zivotni poslani, kdy prave ucitel formuje a utvari détskou dusi.
Miroslav Dédi¢ — v pedagogické €innosti a praxi se Miroslav Dédi¢ nejdéle se vénoval
ve svém pisobeni romskému etniku. Za svého pedagogického ptisobeni mél pravée s témito
détmi velké uspéchy, u nas dosud nevidané. Po jeho desetiletém plisobeni v Kvétusinské
Skole jestd nékolik let prednasel na vysokych skolach v Ceskych Budéjovicich, kde potom

odchazi do zaslouzeného duchodu.
Porovnani

Z vyzkumné tabulky ¢. 4 vyplyva, ze pedagogické plsobeni méli vSechny vybrané
osobnosti stejné v oblasti vychovné prace u vybranych osobnosti jsou shodné
uskutecnovani pedagogického a vychovného puisobeni na déti bylo primarni, pomahali
détem najit uplatnéni a smysl Zivota, vedli déti k poctivé praci. Dulezitost faktu, o rasové

nebo narodnostni nebo jiné piislusnosti nehrala prioritni roli ve vychovném pusobeni.
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Tabulka 5Klasifika¢ni kategorie - osobni zivot

FrantiSek Bakule (1877-1957)

Premysl Pitter (1895-1976)

Miroslav Dédic¢ (1925-
2020)

15. 12. 1955 se ozeni se svoji o
jednadvacet let mladsi byvalou
zackou z Malé Skaly, ktera ho
nasleduje po cely zivot
Miluskou Sikolovou a rok po
svatb& umira

Cely zivot zasvétil praci

S détmi, jeho dlouholetou
spolupracovnici byla Olga
Fierzova, ktera po jeho
smrti navazala na jeho
odkaz a zalozila nadaci
Ptemysla Pittra MILIDU

16. Cervence 1955 ozenil s
Anezkou Filipovou, ktera
pusobila v Kvétinské
Skole jako vychovatelka

narodily se jim dv¢ dcery
Miroslava a Sarka

Zdroj: vlastni vyzkum

FrantiSek Bakule — se ozenil az ve svych 78 letech se svoji o jednadvacet let mladsi
byvalou Za&kou z Malé Skaly Miluskou Sikolovou, kterd ho nasledovala po cely jeho

zivot. Rok po svatbé FrantiSek Bakule umira.

Piemysl Pitter — se neoZenil nikdy, velkou oporu nachdzel u své dlouholeté

spolupracovnice Olze Fierzové, kterou potom z politickych divodi néasleduje
do Svycarska, kde také umird. Olga Fierzova po smrti Pfemysla Pittra navazuje na jeho

odkaz a zaklada nadaci MILIDU.

Miroslav Dédi¢ — se ozenil Anezkou, za svobodna Filipovou, kterou poznal ve Skole
v Kvétusin€. Anezka Filipova v Kvétusing plsobila jako vychovatelka. Z manzelstvi se jim

narodily dvé dcery Miroslava a Sarka.
Porovnani

Z vyzkumné tabulky €. 5 vyplynulo, Ze vybrané osobnosti zasvétili cely svlij osobni Zivot

své praci, détem, kterym pomahali.

Tabulka 6Klasifikacni kategorie - literarni tvorba

Frantisek Bakule (1877-1957) | Pfemysl Pitter (1895-1976) | Miroslav Dédi¢ (1925-

2020)

DEDIC, Miroslav, 1985.
Skola bez kdzné

Chudé déti (rukopisy) — nebyly
vydany

PITTER, Pfemysl a Olga
FIERZOVA, 1996. Nad
viavou nenavisti: vzpominky
a svedectvi Premysla Pittra

a Olgy Fierzove.
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Bakulovi zpévacci (rukopisy) | Piispévky do casopisu DEDIC, Miroslav, 2002.
—nebyly vydany Sbratfeni Nez roztaly ledy

Na Malé¢ Skale (rukopisy) — Psani denika DEDIC, Miroslav, 2003.
nebyly vydany Kantor z Marina dvora

DEDIC, Miroslav, 2005.
Ohlédnuti

DEDIC, Miroslav, 2006.
Kvétusinska poema

Ptispévky do Casopisl

Psani denikl (kazdodenni
zapisovani)

Zdroj: Vlastni vyzkum

FrantiSek Bakule — i1 kdyz jeho rukopisy nebyly vydany, je jeho pedagogicky postoj

zachovan z riznych pfednések, zapiskl a svédecky jeho soucasnikl.

Piemysl Pitter — byl velmi aktivni ve své literarni tvorbé, vydaval €asopis Sbratieni, psal
basné, knihy, Cerpal ze svych denikt, které si psal od mladi. Po odchodu do exilu své

literarni tvorb¢ pokracuje.

Knihy Miroslava Dédice jsou obrazem jeho zivota. Od mladi si vedl deniky, do kterych
zapisoval své mysSleni, pocity, udalosti. Ty mu poskytly obsahly a ptfesny zdroj informaci,
které literarné zpracoval. Svymi odbornymi cClanky ptispival do novin, vedl odborné

prednasky, se svymi piispévky vystupoval na riznych konferencich.
Porovnani

Z vyzkumné tabulky €. 6 vyplynulo, Ze vSechny vybrané osobnosti socialni pedagogiky
byli ve své literarni tvorbé aktivni. Z literarni tvorby Cerpame jejich myslenky a nékteré
metody vyuzivame i v souc¢asné dobé nebo snahu pochopit ¢lovéka a vyvodit fadu zavéra

pro vychovnou ¢innost. Tyto myslenky slouzi dodnes k rozvoji moderni pedagogiky

6.2 Srovnani vybranych zarizeni

V ramcové analyze jsme si data uspotadali do tabulek pro kazdé¢ zkoumané zatizeni zv1ast
a usporadali podle péti klasifikac¢nich kategorii, které nam vyplynuly z obsahové analyzy
zkoumanych dat. Abychom pojeti zkoumanych zafizeni mohli porovnat podle vybranych

klasifikacnich kategorii, zafadili jsme porovnavand data vedle sebe. Data z ramcové
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analyzy, ktera byla roztfidéna podle zkoumanych zatizeni (viz Ptiloha P Ill), jsou sefazena
chronologicky podle zalozenych zkoumanych zafizeni do tematickych tabulek. Kazda
tematickd tabulka obsahuje jen data jedné klasifikacni kategorie. Na podkladech
vytvoienych tematickych tabulek jsme provedli porovnani vybranych klasifika¢nich
kategorii mezi jednotlivymi zkoumanymi zafizeni. Diraz jsme kladli na piipadné rozdily

nebo shody.

Tabulka 7Klasifika¢ni kategorie - cilova skupina

Bakultv ustav Mili¢uv dim Kvétusinska skola
- d¢ti postizené
- déti z koncentra¢nich
tabord
- sirotci - sirotci
- déti Ceské, slovenské - déti Ceské, slovenské - déti Ceské, slovenské
- némecké
- zidovské
- romské
- déti ze socialné - déti ze socialné - déti ze socialné
slabych rodin slabych rodin slabych rodin

Zdroj: vlastni vyzkum

Bakultv ustav — po odchodu z Jedlickova tstavu v roce 1919 Frantisek Bakule spole¢né
s dvanacti postizenymi détmi a dvéma sestrami, hledaji nové prostory pro svij ustav.
Vroce 1921 ziskdvaji vilu spozemkem na smichovském navr§i nad Bertramkou.
Zde poskytuji péci postizenym détem, ale i détem z prazské periferie, které se postupné
zapojuji do zivota déti postizenych. Tady FrantiSek Bakule opét uskuteciiuje svij plan
spolecné vychovy postizenych a zdravych déti. Cilovou skupinou byly déti zdravotné

postiZzené, déti Ceské a slovenské a déti ze socialné slabych rodin.

Miliciv dim — asi po desetiletém usili Pfemysl Pitter dosahl postaveni Milicova domu,
ktery byl pojmenovan po Janu Mili¢i z Kroméfize a otevien 0 Vanocich dne 24. prosince
roku 1933 v prazské &asti Zizkov. Zatizeni Milicova domu bylo postaveno uéelné
pro traveni volného ¢asu déti. Cilovou skupinou byly déti z koncentracnich tabori, sirotci,

déti ¢eské 1 slovenské, némecké, zidovské a déti ze socidlné€ slabych rodin.

Kvétusinska skola — po prichodu do nové oteviené Skoly pro romské déti v Kvétusing
nauzemi Vojenského vycvikového prostoru Boletice byl Miroslav Dédi¢ piimym
ucastnikem naro¢ného pedagogického experimentu, kde jej Vv zacatcich provazely

pedagogické a hospodaiské problémy pfi osvétové praci mezi tehdy kocujicimi, zaostalymi
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cikany. V Kvétusinské skole zily déti, které neméli zakladni hygienické navyky a vyrustaly
ve Spatnych socialnich podminkach. Cilovou skupinou v KvétuSing tvorily déti romské

déti, sirotci, déti ceské i slovenské a déti ze socialné slabych rodin.
Porovnani

Z vyzkumné tabulky ¢. 7 vyplyva, ze spektrum vybéru déti do uvedenych zafizeni bylo
rozmanité a zamér uskutecnovat pedagogické a vychovné ptsobeni na déti byl primarni.
Dulezitost faktu, o rasové nebo narodnostni nebo jiné piislusnosti nehrala prioritni roli

pfi umisténi potfebnych déti v jednotlivych zatfizeni.

Tabulka 8Klasifika¢ni kategorie - cilové zaméteni

Bakultv Gstav Milictv dim Kvétusinska Skola
- vychovna prace - vychovna prace - vychovna prace
- ptevychova - ptevychova
- poskytovani - poskytovani - poskytovani
zakladniho zakladniho zakladniho
vzdélavani vzdélavani vzdélavani
- vyuZziti trdveni - vyuziti traveni - vyuziti trdveni
volného ¢asu volného ¢asu volného Casu
- pfiprava na budouci - pftiprava na budouci - pfiprava na budouci
Zivot Zivot Zivot
- pomoci détem najit
jejich blizké
pfibuzné

Zdroj: vlastni vyzkum

Cilovym zaméfenim Frantiska Bakuleho v Gistavu byla vychovna prace nejen s postizenymi
détmi, ale také poskytovani zakladniho vzdé€lavani, vyuziti trdveni volného Casu a ptiprava
na budouci Zivot. FrantiSek Bakule si na nové skole budoval vztah ucitel — Zak, zalozeny
na partnerstvi a kladné silné citové vazbe. Chtél byt pro své Zaky autoritou, ale zaroven

milovanym ¢lovékem, ke kterému budou mit zaci tctu.

Cilovym zamétenim Premysla Pittra v Milicové domé byla vychovna prace s détmi 1 jejich
rodi¢i. Hlavnim cilem byla pomoc a ochrana déti ohroZenych nejen mravngé, ale i zdravotné
a sociadlné, dale poskytovani zakladniho vzdélani, vyuziti traveni volného ¢asu, pfiprava na
budouci zivot a pfevychova. Jednalo se o umisténi déti némeckych, zidovskych, ¢eskych
a slovenskych z koncentracnich tdbori a valeénych sirotkl. Byli to déti v tizivych
zivotnich a socidlnich situaci. Téz za dulezité povazoval pomoci témto détem najit jejich

rodiny nebo blizké ptibuzné, od kterych byly z nasledki vale¢ného déni vytrzeny.
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Cilovym zamé&fenim Miroslava Dédi¢e v Kvétusinské skole bylo ovéfit, zda jsou romské
déti kultivovatelné a mohou se tak zatfadit do vzdélavaciho systému. Podstatnym cilem
byla vychovna prace s détmi, prevychova, poskytovani zdkladniho vzdélavani, vyuziti
traveni volného Casu a piiprava na budouci zivot. Dulezitou podminkou pro uspéch
experimentu bylo vytrzeni déti z rodinného prostfedi. Brzy po vzniku zacala Skola

fungovat jako internat a détsky domov, kam rodice neméli piistup.
Porovnani

Pfi porovnani cilového zamétfeni u jednotlivych zkoumanych =zatizeni nedochazi
podstatnym rozdilim. FrantiSek Bakule byl pro déti spiSe kamarddem, ale zaroven
I vzorem, Pfemysl Pitter hlavné vychovnym zplsobem ptisobi a pomaha détem v jejich

tizivé Zivotni situaci. Tuto vlastnost maji spole¢nou s Miroslavem Dédicem.

Tabulka 9Klasifika¢ni kategorie - financovani ustavu/skoly

Bakullv tstav Milictv dim Kvétu$inska Skola
-z vlastnich zdrojt -z vlastnich zdrojii
- pomoci sbirek
- Z honorafi - pratelé Pfemysla
Bakulovych Pittra
zpévack
- dary od obyvatel - dary od obyvatel
finan¢ni/materialni finan¢ni/materialni
- dar od amerického
Cerveného kiize

Zdroj: vlastni vyzkum

Bakultiv ustav — aby mohl poskytnout pfistiesi détem financuje FrantiSek Bakule prace
na stavbé vlastnimi silami a pomoci déti, které ho doprovazeji z Jedlickova tstavu. Détsky
sbor potada kazdou nedéli koncerty v okoli Prahy a ziskané honoréfe jsou tak ptispévkem
na stavbu nové budovy. Po navratu ze Spojenych stati je sbor Bakulovych zpévackl uznan
za nejpozoruhodnéjsi evropskou spoleenskou a kulturni organizaci a americky Cerveny

ktiz jim udé€luje cestnou cenu ve vysi 25 000,- dolart.

Milicav dim a jeho cely provoz byl hrazen ze sbirek, darG pratel, prispévkl Ctenait
Casopisu Sbratfeni, posluchacli piednasek Premysla Pittra a dobrovolnictvi okolnich
obyvatel. Vyznamny podil na stavbé¢ Milicova domu méla i stavebni firma dr. Karla

Skorkovského, ktera pomahala stavét na Gver.
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Kvétusinskd skola — i kdyz se stavét nemusela, jeji provoz z pocatku Miroslav Dédi¢
financuje vlastnimi zdroji, posléze je do Kvétusinské Skoly poskytovana materialni pomoc

okolnich obyvatel.
Porovnani

Z vysledkti ramcové analyzy je patrné, ze vSichni tfi vybrani socidlni pedagogové
to neméli v zaatcich zfizovani ustavu, Utulku a Skoly jednoduché. Financovani
zkoumanych zafizeni, provoz a udrzbu si hradili z vlastnich zdroji nebo svépomoci.

Miroslav Dédi€ o sob¢ tvrdil, ze délal ucitele, feditele a uklizeCku v jedné osobé.

Tabulka 20K lasifika¢ni kategorie - vychovny styl

Bakuliv ustav Milic¢iv dim Kvétusinska Skola

- liberélni - demokraticky - demokraticky

- vychovaa
vzdélavani
V naprosté svobod¢

- vyucovaci hodiny - vyucovaci hodiny
nebyly pfisné byly dodrzovany
dodrZovény

Zdroj: vlastni vyzkum

Bakulliv Gstav — FrantiSek Bakule si nic jiného neptal, nez aby byl ve své Skole Uiplnym
opakem téch, ktefi ho na ucitelé vychovavali. Proto jako prvni se vzdy snaZzil o uvolnéni
ditéte, coz byla jedna hlavnich nezbytnych podminek, aby mohl vykonéavat s vychovné
pusobeni. VyuZival liberdlniho vychovného stylu, vychovéaval v naprosté svobodé
a nedodrzoval vyucovaci hodiny. Nova vychova m¢la zaky osvobodit od tlaku tradi¢ni
skoly. U¢innym vychovnym prostiedkem pro néj byla laska k détem a uméni. K novym

znalostem méli Zaci dospét vlastni samostatnou praci a vzajemné si pomahat.

Milictv dim — Premysl Pitter ptistupoval k détem jako k rovnocennym partnerim a dovedl
se svymi spolupracovniky si vybudovat s détmi vztah, ktery byl zalozeny na vzajemném
respektu a divéte. Déti se podilely pii pofadani besidek, uklidu a béznych provoznich

¢innostech. Pfremysl Pitter zastaval vychovny styl demokraticky.

KvétuSinskd skola — stejny demokraticky styl mél i Miroslav Dédi€, déti bral jako
rovnocenné partnery s ohledem na jejich vék, mordlni a duSevni vyspélost a se svymi
spolupracovniky méli s détmi vybudovany vztah na vzijemné divéfe a respektu. D¢t

v Kvétusinské Skole se rovnéz podilely na chodu a béznych provoznich ¢innostech Skoly.
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Porovnani

Z vysledki ramcové analyzy je ziejmé, ze FrantiSek Bakule byl stoupenec liberdlniho
vychovného stylu, kdezto Pfemysl Pitter a Miroslav Dédi¢ byli stoupenci demokratického

vychovného stylu, které pienaseli ve svych vychovnych postupech.

Tabulka 31Klasifika¢ni kategorie - uzavteni Gstavu/skoly

Bakulav tstav Mili¢uv dam Kvétusinska skola

- nebyl uzavien - uzaviena

- prodan v drazbé

- funguje dodnes jako
matefska Skola

Zdroj: vlastni vyzkum

Bakultv tstav — v dob¢ hospodaiské krize, i pies podpory hlavy Narodniho hospodafstvi je
19. nora 1937 Bakultv ustav prodan v drazbé za cenu pozemku. Budova byla ptestavéna

na kliniku a déti byly rozptyleny do vSech stran.
Mili¢tiv dim — do dnesniho dne nebyl uzavien a nyni funguje jako matetska skola.

Kvétusinska Skola — po roce fungovani je nucena fesit kapacitni problém, jelikoz novych
déti stale pfibyvalo. Ziskavaji nové prostory v Dobré vodé, kde jsou opét na zacatku
a buduji si opét novou Skolu svépomoci. Po deseti letech se Skola zavird a déti jsou

rozvezeni do vSech koutt republiky.

Porovnani

Z vysledku ramcové analyzy ndm vyplynulo, Ze Bakulliv ustav byl zasazen hospodaiskou
krizi, proto byl proddn v drazbé. Miliciv dim je jako jedind instituce fungujici dodnes.
V 1960 taméjsi uifady KvétuSinskou Skolu zruSily, nebot’ se domnivaly, ze ,,cikdnsky

problém* byl v Ceskoslovensku vyfesen.
6.3 Zodpovézeni vyzkumnych otazek

Hlavni vyzkumna otazka: Cim se staly vybrané osobnosti vyznamnymi?

Vybrané osobnosti socialni pedagogiky se angazovali v socidlnich aktivitach pfi zfizovani
zaiizenich, at’ uz to byl Bakultv ustav, [Mili¢tv dim nebo Kvétuiinska $kola. Reili
problematiku déti ulice, déti v tizivych socidlnich situacich, postizenych déti a chtéli jim

poskytnout bezpe¢i a zdzemi ve zfizenych zafizeni. Jejich snahou pii vychové bylo
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respektovat a vychazet vstiic vyvojovym i obecnym psychologickym potfebam déti. Pokud
to situace vyzadovala, tak ijejich specifickym potiebam, které vyplynuly z kontextu
situace. Vlivem d¢jinnych udalosti se seSly v jejich zafizenich déti riznych narodnosti a
kultur. FrantiSek Bakule dokazal svoji snahou vychovavat déti postizené spolu s détmi
zdravymi. Zalozenim svého péveckého sboru dokézal proniknout i do zahrani¢i. Pfemysl
Pitter v Milicové domé dokazal shromazdit déti vicera narodnosti a kultur, ale ne za
ucelem vyuky, ale za ucelem pomoci. Byli to déti zidovské, polské, némecké a dalSich
narodnosti. Miroslav Dédi¢ dokazal, ze romské déti jsou kultivovatelné a mohou se tak
zatadit do vzdé€lavaciho systému. Prace Miroslava Dédi¢e spocivala ve vychovné prace
s détmi, poskytovanim zakladniho vzdélavani a ptipravou pro budouci zivot, i kdyz byly
déti vytrzeny z rodinného prostiedi. Mlzeme tedy konstatovat, Ze vybrané osobnosti
naplnili aspekt multikulturniho souziti a zaroven se snazili pfitomné kultury orientovat ke
spole¢nym znakaim — lasce, tcté, vzajemné toleranci a vira v nabozenstvi — Ceskobratrské

cirkev.
Diléi vyzkumné otazky:
Otazka ¢. 1: Jaké okolnosti vedly vybrané osobnosti k péci o druhé?

Vlivem tehdejSich déjinnych udalosti, vedla vybrané osobnosti socialni pedagogiky k péci
o druhé. Byli v8ichni stejného nazoru a presvédceni z hlediska ovliviiujici vychovu déti,
kde nalézali vliv okolniho socialniho prostiedi, které formuje détskou osobnost. Snazili se
za pomoci profylaxe a kompenzace ve svych zafizenich vytvofit nejvhodnéjsi prostredi
pro naslednou vychovu déti. Chtéli détem ukazat, ze pobyt v zafizeni jimi vytvoieny,
je mistem vlidného, bezpecného, miru a lasky plného mista. Poskytnout jim zazemi

pro jejich dalsi rozvoj.
Otazka ¢. 2: Jaka byla Zivotni cesta vybranych osobnosti k cilovym skupinim?

Z vyzkumu vyplynulo, Ze jejich Zivotni cesta k cilovym skupinam byla siln€ ovlivnéno
prozitymi a prozivanymi historicko-spoleCenskymi udalostmi. Jejich teorii vychovy
ovlivitovaly socialni podminky, ve kterych se déti nachazely, at’ uz byla to chudoba a s ni
spojend tiziva situace v rodinném prostfedi, télesné postiZzeni, valky se vSemi svymi
disledky, pfedsudky, negramotnost. Byly to déti v tizivych zivotnich situaci, které nemély

tu moznost si samy pomoci.
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6.4 Diskuze

Jak vyplynulo z vyzkumu, vybrané osobnosti socidlni pedagogiky se zajimali o feSeni
akutniho problému piekonani bidy a utrpeni chudobnéjsich déti, hlavné osifelych déti,
atento problém fesili okamzit¢ vzhledem ke svym momentalnim moznostem. Pozitivni
vztah k détem je jednou z vlastnosti, kterou socialni pedagog disponuje. Jeho vychovné
pusobeni je vSude tam, kde se pfispiva k utvafeni zdravého zplsobu Zivota, tak jak
to vyzadoval po svych spolupracovnicich napt. i Pfemysl Pitter. Dulezité je, aby socialni
pedagog na déti pusobil osobnim piikladem, ochotou jim pomoci a poradit, svoji
pfirozenou autoritou, ktera se zaklada na védomostech a dovednostech i zptisobech
jednéni. Vybudovat si vztah, zaloZzeny na partnerstvi a kladné silné citové vazbé, ale
i autoritou a cClovékem, ke kterému budou mit tGctu. Svoji praci vybrani socialni
pedagogové dokazuji, Ze vychova ve zkoumanych zafizeni, at’ uz to byl Bakuliv tustav,
Mili¢iv diim nebo Kvétusinska skola, byla v jejich dob¢ vysoce vyznamnym a zasluznym
je nutno u ditéte budovat jiz v rodin€. Je potieba nabidnout détem zékladni informace
0 zivoté, praci a cilech zajimavou formou a mozno vyuzit metod FrantiSka Bakuleho
a k novym znalostem zaci maji dospét vlastni samostatnou praci a vzajemné si pomahat.
Nebo metodu Premysla Pittra, kdy poucoval formou vypravéni svych pifibéhii pii jeho
besidkach. PribliZit détem poutavou formou tehdejsi dobu a citlivé pfirovnat na dnes$ni
poméry ve spolecnosti, kvili pochopeni a moznostech srovnani. V préci socialniho
pedagoga by mél byt vidét kongruentni postoj se zaujetim k tématu, jinak se mize stat,

Ze je cela snaha pfedem odsouzena k netspéchu.

6.5 Doporudeni pro praxi

Studiem literatury téchto socialnich pedagogii muzeme konstatovat, Ze jejich nahlizeni
na vychovu a pedagogiku déti a mladeze mlze znacné potlacit patologické jevy objevujici
se v nasi spolecnosti. Tyto uvahy se tak mohou stat inspiraci nejen pro studenty, ale také
pro ty, ktefi v oboru socialni pedagogika nikterak neptlisobi. Jsme pfesvédceni, ze prave
tato jména by méla byt Sifena do povédomi ostatnich a méla by byt ptikladem pro kazdého
z nés, nejen jak pracovat s détmi, ale hlavné to, Ze bychom nem¢li utlacovat jiné narodnosti
nebo barvy pleti. Zaroven nam také jejich zasluzna ¢innost pfipomina, ze poméhat druhym
a myslet na druhé by mélo byt pro kazdého z nds samoziejmosti. S témito vyznamnymi

osobnostmi by méli byt sezndmeni nejen studenti stiednich skol, ale i studenti, ktefi studuji
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obory souvisejici s pomoci druhym lidem, jako jsou napt. pedagogické Skoly, nebot’
by byly pro studenty piikladem toho, jak vnimat studovany obor. Frantisku Bakulovi je
vénovana mensi pozornost v historickych dokumentech. Frangois Faucher, syn blizké
spolupracovnice Lidy Durdikové, napsal ve své knize, ze FrantiSek Bakule byl ve svété
uznavany a u nas opomijeny (Faucher, 1999). FrantiSek Bakule byl povazovan za ¢eského
ptredstavitele a prukopnika hnuti nové vychovy v prvni poloviné dvacatého stoleti. Pfemysl
Pitter byl ¢lovék, ktery pomahal détem v tizivych Zivotnich situacich a ucil je také Zzit
smysluplny Zivot. Vzhledem k historicko-spoletenskym udalostem v Ceskoslovensku
vV dobé po druhé svétové valce nemohly byt informace o jeho praci, ideologii
a humanitérnich ¢inech publikovany a vefejnost s nimi seznamovana. Sezndmit vetejnost
s dilem Pfemysla Pittra — to je cilem, ktery v soucasné dob¢ plni Nada¢ni fond P. Pittra
a O. Fierzové, jehoz zfizovateli jsou Spolek MILIDU (zaloZeny v roce 1980 v Curychu
Z iniciativy O. Fierzové) a Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského
V Praze, které pecuje o rozsahly archiv P. Pittra a O. Fierzové, které poskytuje
vyzkumnikiim materidly o Zivot¢ a dile P. Pittra a O. Fierzové. Dostupné z:
http://pitter.npmk.cz/pece-0-odkaz-Premysla-Pittra. Nejen vefejnost by se méla
seznamovat s osudy a ¢iny téchto vyznamnych osobnosti, ale i Zaci a studenty ve skolach.
Prace by méla podat uceleny nahled na tyto vyznamné osobnosti a slouzit jako ptirucka
predevsim pro ucitele 1 studenty pedagogickych oborii vysokych Skol a vysSich a stfednich

pedagogickych Skol, a také pro specialni pedagogy a ostatni pedagogické pracovniky.
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ZAVER

Diplomova prace byla zaméiena na dila vybranych socidlnich pedagogt, a to Frantiska
Bakuleho (1877-1957), Pfemysla Pittra (1895-1976) a Miroslava Dé&dice (1925-2020).
Cilem diplomové prace bylo porovnavat jejich pohledy z hlediska socialni vychovy v nami
vymezenych oblastech, které vybrani socialni pedagogové uplatiiovali v jimi ziizovanych
zafizeni pro déti. V teoretické cCasti jsme nastinili spoleCenskou a politickou situaci
v Ceskoslovensku na pocatku 20. stoleti. V té&chto obdobich byly okolni staty zasazeny
valkami. Soucasti teoretické ¢asti byla i biografie vybranych osobnosti, ¢imz byla
umoznéna predstava o tom, kdo byli tyto osobnosti a v jakych oblastech se angazovali.
Na teoretickou ¢ast jsme navazali praktickou casti, kde cilem naSeho vyzkumu bylo
zjisténi rozdili nebo spole¢nych znaki v pohledech vybranych osobnosti z hlediska
socialni vychovy. K zjisténi potfebnych dat kvalitativniho charakteru jsme urcili
kvalitativné zaméfeny vyzkumu a hlavni metodou vyzkumu obsahovou analyzu textt.
Nésledné jsme pouzili metodu rdmcové analyzy. Po vytvoteni tematickych tabulek podle
chronologické posloupnosti zalozeni zafizeni a bylo provedeno porovnani uréenych
kategorii a interpretace shodnosti a ptipadnych rozdili. Z vysledkti vyzkumu je ziejmé, ze
vybranym socidlnim pedagoglim zaleZelo na vSech détech, bez rozdilu rasy, narodnosti
vyznani nebo z jakych socidlnich pomé&rt pochazi. Rovnéz jim zaleZelo na zplsobu Zivota
a budoucnosti svéfenych déti. Slo predeviim o déti, které se ocitly v tizivé Zivotni situaci
anemohly samy bez cizi pomoci piekonat spolecenské disledky valek, tizivou zivotni
situaci nebo télesné postizeni. Ze spoleénych znakl vychovy vybranych osobnosti 1ze
pfedkladat jejich vychovnou teorii zaloZenou na upfimné a bezvyhradné lasce k détem,
kterou zobrazoval jejich vysoky moralni kredit. Pisobenim dé&jinnych udalosti se seslo
Vv jejich objektech mnoho déti riznych narodnosti a kultur. Z vyzkumu vyplyva, ze nami
vybrané osobnosti naplnili rovnéz aspekt multikulturniho souziti. Pedagogové ucili déti
lasce, ucté a vzajemné toleranci. Dal$im spole¢nym znakem vybranych osobnosti socialni
pedagogiky byla vychova k piipravé na budouci zivot a stanoveni si zivotnich hodnot.
Zanejveétsi shodnost je mozné zaznamenat v dulezitost vlivu socialniho prostiedi
na utvafeni osobnosti ditéte. FrantiSek Bakule naptiklad rezolutné odmital uZivani
télesnych trestd, pisobil na déti vlidnym slovem a mezi nim a détmi byla vytvofena Cista
naklonnost. Taktéz Pfemysl Pitter uzivani télesnych trestli rezolutné¢ odmital. Piemysl
Pitter byl zaptisahly pacifista a v jim ziizenych utulcich byly vSechny hracky,

pfipominajici valku a stfileni zakazany.
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Frantisek Bakule, Pfemysl Pitter a Miroslav Dé&di¢ jsou vyraznymi osobnostmi, které jsou
vyznamné pro oblast socidlni pedagogiky i socidlni prace a podstata jejich myslenek, jejich

koncepci, saha az do dnesni doby.
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BAKOSOVA, Zlatica, 2008. Socidlna pedagogika ako Zivotnd pomoc. 3., roz§. a aktualiz.
vyd. Bratislava: Univerzita Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta. ISBN 978-80-
969944-0-3. Kniha je napsana jako vysokoskolskd ucebnice pro studenty oboru socialni
pedagogika. Je rozdélena do 7 kapitol — na teoretické a teoreticko-empirického charakteru.
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k roding, Skole, k ndhradni rodinné a institucionalni vychové a k profesi socialniho
pedagoga. Publikace obsahuje i ptipadové studie, na kterych je proveden rozbor a

prakticka ukézka zapojeni socidlni pedagogiky.

BALVIN, Jaroslav, 2013. Filozofie vychovy pro socidlni pedagogy krok za krokem. Praha:
Hnuti R. ISBN 978-80-86798-48-6. Monografie se zabyva predmétem filozofie vychovy,
ktery je postaven na interpretaci filozofie vychovy jako zakladny pro teorii vychovy a
dalsich pedagogickych obord. Mimo jiné obsahuje 1 teoreticky rozbor vychovného
pusobeni vyznamnych socialnich pedagogl a andragogl jako byli napt. Miroslav Dédi¢ a

Ptremysl Pitter.

BALVIN, Jaroslav, 2015. Socidlni pedagogika a jeji dvé ceské osobnosti: Miroslav Dédic
a Premysl Pitter. Praha: Radix spol. s.r.o. ISBN 978-80-87573-13-6. Publikace podava
zakladni rozbor a pohled na Zivot a dilo dvou vyznamnych socialnich pedagogii Pfemysla
Pittra a Miroslava Dédi¢e a multikulturni piesah jejich prace. V knize je popisovan také
vyzkum, kdy studenti socialni pedagogiky po absolvovani pfednasek o Piemyslu Pittrovi
méli vyjadfit svlj postoj k jeho osobnosti a hodnotdm jeho pedagogiky. Kniha ptinési
rizné pohledy dalSich odbornikd na Premysla Pittra a jeho spojitost s dilem a zivotem

Johanna Heinricha Pestalozziho.

DEDIC, Miroslav, 1985. Skola bez kdizné. Ceské Budgjovice: Jihodeské nakladatelstvi.
Publikace zachycujici Miroslava Dé&diée a jeho pedagogické ptisobeni ve Skole Miru v
Kvétusing. Praveé v této skole vychovava a vzdélava romské déti. V publikaci popisuje své

pusobeni na této Skole, a metody, které pro vzdélavani a vychovu volil.

DEDIC, Miroslav, 2002. Nez roztdly ledy: Bevor das Eis auftaute. Praha: Kulturni sdruZeni
obéanti némecké narodnosti CR. ISBN 80-239-2720-5. Monografie, ve které Miroslav
Dé&di¢ popisuje své plisobeni v pohrani¢ni vesnici Nové Zvolani. Jedna se o realny ptibeéh,

ktery se odehrava na konci druhé svétové valky. Samotny déj pojednava o vzdélavani a



vychoveé némeckych déti. V d&ji se odehravaji narocné situace, které souvisi se vztahem

pedagoga, déti a rodicu.

DEDIC, Miroslav, 2003. Kantor z Mdriina dvora: cesko-slovensky romdn. Praha:
Slovensky literarny klub v CR. ISBN 80-902893-5-5. Monografie, zde Miroslav D&di¢
valce. Mlady ucitel Emil pfichdzi do této vesnice, kde ma vést mistni Skolu. Pozdéji tento
mlady ucitel ptsobi jako starosta obce. Miroslav Dédi¢ tuto knihu napsal na zéklad¢ svych

zivotnich zkuSenosti, zde vyuziva zapisky ze svych deniki.

DEDIC, Miroslav, 2005. Ohlédnuti. Praha: Slovensky literarny klub v CR. ISBN 80-
903581-1-X. Zivotopisné ohlédnuti Miroslava Dédi¢e, které sleduje nostalgické
zavzpominani. Tato publikace byla sepsana autorem, aby mohla byt odkazem pro ty, ktefi

se vydavaji podobnymi cestami, jako Miroslav Dédic.

DEDIC, Miroslav, 2006. Kvétusinskd poema. Praha: Ob¢anské sdruzeni RomPraha. ISBN
80-260-5866-6. Jedna se o druhou podobu ptivodni publikace ,,Skola bez kazné“. Miroslav
Dédi¢ zde zobrazuje své zkuSenosti s vychovou a vzdélavanim romskych déti. Jsou zde

vyli¢ena veskera uskali, ale i1 pfinosy prace Miroslava Dédicovy.

FAUCHER, Francois a FrantiSek BAKULE, 1999. Frantisek Bakule: enfant terrible ceské
pedagogiky. Praha: Portal. ISBN 80-7178-305-6. Kniha francouzského autora piinasi
svédectvi o nadCasovych ndzorech a pedagogické praci, pii které se béhem celé¢ho Zivota
FrantiSek Bakule setkaval s nepochopenim nadiizenych ufadil, jeZ mu vSak pfinesla uznani
ve svété. Dokumenty z doby plisobeni FrantiSka Bakuleho podavaji obraz o jeho metodach,
vychové uménim, hudebni vychové, praci v Jedlickove tstavu a mezinarodnich uspésich a

seznamuji s hodnocenim jeho dila.

GAVORA, Peter, 2000. Uvod do pedagogického vyzkumu. Brno: Paido. Edice
pedagogické literatury. ISBN 80-859-3179-6. Publikace piedklada popis metodologie
kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu a napomaha tak orientovat se v této

problematice.

KOHN, Pavel, 1995. Muj zivot nepatii mne: cteni o Premyslu Pittrovi. Praha: Kalich.
ISBN 80-701-7852-3. Pavel Kohn je jednim z déti Premysla Pittra, které piezilo tfi
koncentraéni tabory a mél to §t&sti, Ze se mohl zotavovat asi 5 tydntl na zamku Stifin. Ve
své knize velmi poutavé popisuje kapitoly z zivota Piemysla Pittra, jeho spolupracovnikii a

spolecné prace pti vychove déti i dospélych.



KOHN, Pavel, 2001. Zamky nadéje: déti Premysla Pittra vzpominaji. 2. vyd. Chomutov:
L. Marek. ISBN 978-80-87127-30-8. Pavel Kohn uskutecnil v roce 1999 prvni &ast
projektu Nada¢niho fondu Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové a béhem nékolikatydenni cesty
do Izraele hovoftil s dvaceti svymi vrstevniky byvalymi détmi, které po navratu z
nacistickych koncentrac¢nich tdbor pobyvaly néjaky cas v letech 1945-1947 na zdmcich

Kamenice, Lojovice, OleSovice a Stifin.

KRAUS, Blahoslav, 2008. Zdklady socialni pedagogiky. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-
383-3. Kniha poskytuje struény uceleny piehled zakladnich poznatki ze socidlni
pedagogiky. Nabizi pohled na socidlni pedagogiku v zemich, kde ma nejvétsi tradici —
Némecko, Polsko. Zabyva se funkci prostfedi a jeho vlivu na vychovu, socialni
komunikaci a uplatnénim socidlni pedagogiky v rtiznych oblastech praxe (terénni préce,

komunitni ¢innost).

MATOUS, Miroslav, 2001. Zvidstni clovék Premysl Pitter: [svédectvi o c¢lovéku, ktery
venoval sviij Zivot duchovni obrodé naroda]. Praha: Bonaventura. ISBN 80-85197-26-X.
Miroslav Matou§ popisuje Cinnost Pfemysla Pittra, kterou vénoval vychové déti v
predvaleéném Ceskoslovensku, ale také zachrané zidovskych déti za valky a némeckych
déti po valce. Publikace byla napsana Pittrovym ptitelem a obsahuje také osudy Premysla

Pittra od détstvi az po jeho smrt v exilu.

PITTER, Pfemysl a Olga FIERZOVA, 1996. Nad viavou nendvisti: vzpominky a svédectvi
Premysla Pittra a Olgy Fierzové. Praha: Kalich. ISBN 80-701-7972-4. Kniha je ozna¢ena
jako vzpominky a svédectvi Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové. Pfinasi vlastni Zivotopisné
vzpominky Pfemysla Pittra, které jsou psany poutavym podanim a Pittriv Zivotopis tak,

jak ho napsala Olga Fierzova.

PROCHAZKA, Miroslav, 2012. Socidlni pedagogika. Praha: Grada. Pedagogika (Grada).
ISBN 978-80-247-3470-5. Kniha pfindsi velmi ctivou formou komplexni pohled na
minulost 1 soucasnost socialni pedagogiky a jeji obsahové zaméfeni je rozdéleno na
historické koteny socidlni pedagogiky, vznik SP jako védy a jeji rozvoj na prelomu 19. a
20. stoleti, souc¢asné pojeti socialni pedagogiky jako védecké discipliny, charakteristiku

vychovného prostiedi a vychovy a na prostiedi institucionalizované vychovy, tj. Skolu.

PRUCHA, Jan, 2009. Prehled pedagogiky: vivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha:
Portal. ISBN 978-80-7367-567-7. Souborna encyklopedie, ktera poskytuje piehledné

informace o zékladnich slozkach edukac¢niho systému, objasiiuje také soucasné problémy,



které souviseji se vzdélavacim systémem, ale také predstavuje pedagogickou védu v
teoretické 1 empirické linii.

PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jiti MARES, 2013. Pedagogicky slovnik. 7.,
aktualiz. a rozS. vyd. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0403-9. Slovnik je dalSim
pokracovanim ptvodniho slovniku z roku 1995. Slovnik obsahuje pfesnou terminologii z
oboru pedagogické védy. Piinasi informace z oblasti Skolstvi, nejen z Ceské, ale také ze

zahrani¢ni oblasti pedagogické védy.

STVERAK, Vladimir, 1983. Strucné déjiny pedagogiky. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi. V knize je popisovana historie vychovy a vzdélavani od doby 4. tisicileti pf.
n. 1., pfes starovek, stiedoveék az do 17. stoleti. Zahrnuje podrobny popis dila Jana Amose

Komenského.

SVARICEK, Roman, K. SEDOVA a kol., 2007. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych
vedach. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-313-0. Kniha je pfiruckou pedagogického
vyzkumu. Popisuje hlavni ¢innosti, které¢ by mél znat budouci badatel: faze kvalitativniho
vyzkumu a jejich pldnovani, designy kvalitativniho vyzkumu (zakotvena teorie, piipadova
studie, etnografie, biograficky design), metody sbéru dat a analyzu dat. Kniha obsahuje i

ptiklady provedenych kvalitativnich vyzkumi.

TITZL, Boris, 1998. To byl cesky ucitel: Frantisek Bakule, jeho deti a zpévicci. Praha:
Spolecnost Frantiska Bakule. ISBN 80-902518-0-3. Monografie ceského reformniho
pedagoga, zakladatele détskych péveckych sborti jako vychovného nastroje aplikovaného
na déti télesné postizené a socialné ohrozené. Kniha vypravi o zivoté pedagoga a
tehdejSiho reformatora Skolstvi. V knize zjistime mnohé o jeho vychovnych metodach, a to
nejen v JedliCkove ustavu, ale i na Malé Skale v jeho pedagogickych zacatcich a pozdéji v
Bakulové tstavu. Kromé vychovné vzdélavaciho plisobeni se docteme také o jeho vztahu k

zenam, ke vztahu k tehdejSim pedagogtim a k jeho kolegim.



PRILOHA P II: RAMCOVA ANALYZA ZNAKU A OKOLNOSTI
VYBRANYCH OSOBNOSTI

Pomoci rdmcové analyzy jsou data uspotfddana do tabulek pro kazdy znak nebo okolnost
zvlast a jsou v tabulce sefazena podle ¢tyt srovnavanych kategorii, které jsme urcili pii

obsahové analyze vybranych dokumentu.

Ramcova analyza FrantiSek Bakule (1877-1957)
Analyza textu knihy: FAUCHER, Francois a FrantiSek BAKULE, 1999. Frantisek Bakule:
enfant terrible ceské pedagogiky. TITZL, Boris, 1998. To byl cesky ucitel: Frantisek

Bakule, jeho déti a zpévacci.

Znaky Vv oblasti vychovné prace Pomoc détem najit uplatnéni a smysl zivota
Zaclenovani postizenych déti do bézného zivota
Vychova postizenych déti spolecné s détmi
zdravymi

Vedeni k poctivé praci

Pedagogické ptisobeni Ucitel ve Vrapicich u Kladna (1897-1898)
Ucitel v Druzci u Kladna (1898- 1899)— zalozeni
zakovského Casopisu a prvniho péveckého sboru
Ucitel v Kozlech u Vsetat (1899-1901)

Ucitel na Malé Skale (1902-1912)

Reditel Jedli¢ka ustavu (1913-1919)

Bakuluv tstav (1921-1937)

Pévecky sbor Bakulovi ,,zpévacei*

Cilova skupina Déti télesné postizene,

Déti ceske

Déti slovenské

Déti ze socialné slabych rodin

Osobni zivot 15. 12. 1955 se ozeni se svoji o jednadvacet let
mladsi byvalou zackou z Malé Skaly, ktera ho
nasleduje po cely Zivot Milugkou Sikolovou a
rok po svatb¢ umira

Literarni tvorba Chudé¢ déti (rukopisy) — nebyly vydany
Bakulovi zpévacci (rukopisy) — nebyly vydany
Na Malé Skale (rukopisy) — nebyly vydany

Ocenéni Ve svété uznavany v CR opomijeny

Nabozenstvi Cesko bratrska cirkev

Ostatni autofi zabyvajici se vybranymi | TITZL, Boris, 1998. To byl Cesky ucitel:
Frantisek Bakule, jeho deti a zpévacci.




osobnostmi

FAUCHER, Francois a FrantiSek BAKULE,
1999. Frantisek Bakule: enfant terrible ceskée
pedagogiky.

SOBOTKA, Richard, 2003. Bezruky Frantik:
Zivotni pribéeh Frantiska Filipa.
DURDIKOVA, Lida, 1934. Zde se vrazdi.

Zdroj: vlastni vyzkum

Ramcova analyza Pfemysl Pitter (1895-1976)

Analyza textu knihy: KOHN, Pavel, 1995. Mij Zivot nepatii mné: cteni o Premyslu
Pittrovi. PITTER, Piemysl a Olga FIERZOVA, 1996. Nad viavou nenavisti: vzpominky a

svédectvi Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové.

Znaky Vv oblasti vychovné prace

Pomoc détem najit uplatnéni a smysl zivota
Prevychova
Vedeni k poctivé praci

Pedagogické piisobeni

Vychovatelem

Spolupracovnikem Radia Svobodna Evropa a
Britské Rozhlasové spolecnosti

Clen Ceskoslovenské spoleénosti pro védy a
uméni zalozené v roce 1957 ve Washingtonu
Narodnim predstavitelem Svazu ¢eskych a
slovenskych spolki ve Svycarsku

Ptedsedou Masarykova fondu na pomoc
uprchlikiim z Ceskoslovenska

V Curychu zaloZil Hustiv sbor a dopliiovaci
¢eskou Skolu

»Akce zamky*

Zalozeni Milicova domu

Cilovéa skupina

Deéti z koncentracnich tabort
Sirotci

Déti Ceské

Déti slovenské

Déti némecké

Déti zidovské

Déti ze socialné slabych rodin

Osobni zivot

Cely zivot zasvétil praci s détmi, jeho
dlouholetou spolupracovnici byla Olga Fierzova,
ktera po jeho smrti navazala na jeho odkaz a
zalozila nadaci Pfemysla Pittra MILIDU




Literarni tvorba PITTER, Pfemysl a Olga FIERZOVA, 1996.
Nad viavou nenavisti: vzpominky a svédectvi
Premysla Pittra a Olgy Fierzové.

Ptispévky do Casopisu Sbratieni

Psani denikt

A dalsi

Ocenéni Zasluzny tad Spolkové republiky Némecko
Zasluzny ktiz 1. tiidy (1973)

Spravedlivy mezi narody

Rad Tomése Garrigua Masaryka 3. tiidy in
memoriam (1991)

Nabozenstvi Ceskobratrska cirkev

Ostatni autofi zabyvajici se vybranymi | FIERZOVA, Olga, 1992. Détské osudy z doby
osobnostmi povalecné, Spolek pratel mladeze a druzstva
Miliciv dum.

KOHN, Pavel, 2000. Kolik nadeje ma smrt:
Zidovské déti z povalecné akce "zamky"
vzpominaji.

KOHN, Pavel, 1995. Miyj Zivot nepatii mné:
Cteni o Premyslu Pittrovi.

KOSATIK, Pavel, 2009. Sim proti zlu. Zivot
Premysla Pittra (1895-1976).

MATOUS, Miroslav, 2001. Zvidstni clovek
Premysl Pitter.

PASAK, Tomas, 1995. Zivot Premysla Pittra.
PASAK, Tomas: Premysl Pitter — Zivot pro
druhé.

A dalsi

Zdroj: vlastni vyzkum

Ramcova analyza Miroslav Dédi¢ (1925-2020)

Analyza textu knihy: DEDIC, Miroslav, 2005. Ohlédnuti. DEDIC, BALVIN, Jaroslav,
2015. Socialni pedagogika a jeji dve ceské osobnosti: Miroslav Dédic a Premysl Pitter.
DEDIC, Miroslav, 2006. Kvétusinska poema. Praha: Ob&anské sdruzeni RomPraha.

Znaky Vv oblasti vychovné prace Pomoc détem najit uplatnéni a smysl Zivota
Prace s romskymi détmi

Ptevychova

Vedeni k poctivé praci

Uceni od sebe navzajem



https://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1slu%C5%BEn%C3%BD_%C5%99%C3%A1d_Spolkov%C3%A9_republiky_N%C4%9Bmecko
https://cs.wikipedia.org/wiki/Spravedliv%C3%BD_mezi_n%C3%A1rody
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%98%C3%A1d_Tom%C3%A1%C5%A1e_Garrigua_Masaryka
https://cs.wikipedia.org/wiki/Olga_Fierzov%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pavel_Kohn
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pavel_Kohn
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pavel_Kosat%C3%ADk
https://cs.wikipedia.org/wiki/Tom%C3%A1%C5%A1_Pas%C3%A1k

Pedagogické plisobeni Ugitel v Kvétusing na Sumavé (1950-1960)
Prednasejici na Zdravotné socialni fakulté

v Ceskych Budgjovicich

Prednasejici na Pedagogické fakulté v Ceskych
Bud¢jovicich

Cilové skupina Déti romskeé

Sirotci

Déti ceské

Déti slovenské

Déti némecké

Déti ze socialné slabych rodin

Osobni zivot 16. Cervence 1955 ozenil s Anezkou Filipovou,
ktera ptisobila v Kvétinské skole jako
vychovatelka

narodily se jim dvé dcery Miroslava a Sarka

Literarni tvorba DEDIC, Miroslav, 1985. Skola bez kdzné
DEDIC, Miroslav, 2002. Nez roztdly ledy
DEDIC, Miroslav, 2003. Kantor z Mdfina dvora
DEDIC, Miroslav, 2005. Ohlédnuti

DEDIC, Miroslav, 2006. Kvetusinskd poema
Ptispévky do Casopist

Psani deniku (kazdodenni zapisovani)

Ocenéni Uznéni od Hlavniho mésta Prahy
Ne&kolikrat navrhovan na statni vyznamenani

Nabozenstvi Ceskobratrska cirkev

Ostatni autofi zabyvajici se vybranymi | BALVIN, Jaroslav, 2015. Socidlni pedagogika a
osobnostmi jeji dvé ceské osobnosti: Miroslav Dédic a
Premysl Pitter

Skrdlant, Tomas — dokumentarni film. Zatajené
dopisy

a dalsi

Zdroj: vlastni vyzkum




PRILOHA P I11: RAMCOVA ANALYZA VYBRANYCH ZARIZENI

Pomoci ramcové analyzy jsou data uspotfddana do tabulek pro kazdé zafizeni zvlast’ a jsou
v tabulce sefazena podle péti srovnavanych kategorii, které jsme urCili pii obsahové

analyze vybranych dokumenti.

Ramcova analyza Bakuliv astav
Analyza textu knihy: FAUCHER, Francois a FrantiSek BAKULE, 1999. Frantisek Bakule:
enfant terrible ceské pedagogiky. TITZL, Boris, 1998. To byl Cesky ucitel: Frantisek

Bakule, jeho déti a zpévacci.

Nazev ustavu/skoly

Bakuluv ustav

Délka fungovani ustavu/skoly

1921-1937

Pocet déti

12

Cilova skupina

Déti postizené

Déti ceské

Déti slovenské

Déti ze socialné slabych rodin

Cilova zaméreni

Vychovna prace

Poskytovani zékladniho vzdélavani
Traveni volného Casu

Ptiprava na budouci Zivot

Financovani tGstavu/Skoly

Z vlastnich zdroja
Z honoraii Bakulovych zpévackl
Dar od amerického ¢erveného kiize

Vychovny styl

Liberalni
Vychova a vzdélavani v naprosté svobodé
Vyucovaci hodiny nebyly pfisné¢ dodrzovany

Forma pobytu v tstavu/skoly

Internatni

Pfi¢ina uzavieni Gstavu/skoly

Prodan v drazbé

Zdroj: vlastni vyzkum




Ramcova analyza Mili¢tiv dim

Analyza textu knihy: KOHN, Pavel, 1995. Mij Zivot nepatii mné: cteni o Premyslu
Pittrovi. PITTER, Piemysl a Olga FIERZOVA, 1996. Nad viavou nenavisti: vzpominky a

sveédectvi Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové.

Nazev ustavu/skoly Mili¢tv dam

Délka fungovani ustavu/skoly Dodnes

Pocet déti 30-60

Cilova skupina Déti z koncentracnich tabort
Sirotci

Déti Ceské

Déti slovenské

Némecké

Zidovské

Déti ze socialné slabych rodin

Cilova zaméteni Vychovna prace

Pfevychova

Poskytovani zédkladniho vzdélavani
Traveni volného Casu

Ptiprava na budouci zivot

Pomoci détem najit jejich blizké ptibuzné

Financovani tustavu/skoly Pomoci sbirek
Pratelé Premysla Pittra
Dary od obyvatel — finan¢ni/materialni

Vychovny styl Demokraticky
Forma pobytu v tstavu/Skoly Denni
Pfi¢ina uzavieni ustavu/skoly Nebyl uzavien, dnes funguje jako matetska skola

Zdroj: vlastni vyzkum




Ramcova analyza Kvétusinska Skola

Analyza textu knihy: DEDIC, Miroslav, 2005. Ohlédnuti. DEDIC, BALVIN, Jaroslav,
2015. Sociadlni pedagogika a jeji dve ceské osobnosti: Miroslav Dédic a Premysl Pitter.
DEDIC, Miroslav, 2006. Kvétusinskd poema. Praha: Obcanské sdruzeni RomPraha.

Nazev ustavu/skoly Kvétusinska skola
Délka fungovani tstavu/skoly 1950-1960

Pocet déti 35-50

Cilova skupina Sirotci,

déti Ceské,

déti slovenské,

romské,

déti ze socialné slabych rodin

Cilova zaméteni Vychovna prace

Pfevychova

Poskytovani zékladniho vzdélavani
Traveni volného Casu

Ptiprava na budouci zivot

Financovani tustavu/skoly Z vlastnich zdroju
Dary od obyvatel — finan¢ni/materialni
Vychovny styl Demokraticky
Vyucovaci hodiny byly dodrzovany
Forma pobytu v tstavu/skoly Denni
Internatni
Pti¢ina uzavieni ustavu/skoly Utad se domnival, Ze cikansky problém je vyiesen

Zdroj: vlastni vyzkum




PRILOHA P 1V: OBRAZKY

Obrazek 1 Ugitel Bakule se svymi svéfenci v kosikaiské dilng



Obrazek 2 Hrob Frantiska Bakuly



Obrazek 3 Premysl Pitter s zidovskymi a némeckymi détmi po 2. svétové vélce (akce Zamky)



Obrazek 4 Utitel Miroslav Dédi¢



Obrazek 5 Ugitel Miroslav Dédi¢ se svymi spolupracovniky



