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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky:
· Oceňuji, že si studentka zvolila ne příliš často používanou metodu sběru dat – pozorování,
· Za přínosné shledávám vymezení jednotlivých aktivizačních metod práce se seniory s Alzheimerovou demencí (dále jen AD)
· Adekvátní analýza dat, avšak autorka analyzuje data na základě popisu jednotlivých respondentů – doporučila bych hledat podobnosti v pozorování a interpretovat data do podoby teoretického nasycení

Slabé stránky
· Rozsah teoretické části – zařazení obecných kapitol typu Stáří a stárnutí nebo Demence 
· Vzhledem k tématice nedoporučuji hodnocení typu: Bohužel se o spoustu těchto seniorů nepostará rodina – péče o osoby s AD je velmi náročná a dle průběhu nemoci je péče rodiny někdy nezvladatelná,
· Absence syntézy odborné literatury – autorka často využívá kompilační způsob koncepce teoretické části, 
· Autorka si zvolila kvalitativní metodologii a metodu sběru dat pozorování –  výzkumné otázky ovšem mají především kvantitativní charakter a evokují strukturované pozorování – sama autorka uvádí, že bude využívat pozorovací arch (str. 48) a zaznamenávat: datum, čas, trvání, místo průběhu, pozorovatele, druh aktivizace, počet pozorovaných klientů a jejich reakci – to vše jsou kvantitativní proměnné,
· Autorka na str. 49 uvádí charakteristiku zařízení – v diplomové práci však nikde nenacházím souhlas zařízení se zveřejněním údajů (GDPR), 
· V závěru výzkumu nedošlo k vytvoření přehledu významných výsledků,
· Autorka velmi kvantifikuje data a interpretuje je dle vyjádření jednotlivých respondentů – nehledá podobnosti a shodu, na kterou se kvalitativní výzkum má zaměřovat
· V diplomové práci postrádám zdroje zahraniční provenience. 


	Otázky k obhajobě:

Proč jste si zvolila strukturované pozorování za pomoci pozorovacího archu? Proč tento typ pozorování zasazujete do koncepce kvalitativního výzkumu? 
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