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Téma bakalaiské Analyza a modelovani softwarového systému pro ubytovaci zarizeni
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktudlnost feSené¢ho tématu O X O O
2. Obtiznost zadaného tikolu OO X O O O
3. Splnéni vSech bodl zadani OO X O O O
4. Vhodnost zvolené¢ metody feSeni OO X OO O
5. Logické ¢lenéni prace OO 0O X OO
6.  Urove jazykového zpracovani OO X O O O
7.  Formalni Groven prace OO X O O O
8.  Préce s literaturou a jeji citace OO OX OO
9.  Uroven zpracovani teoretické ¢asti OO 0O X OO
10. Kwvalita zpracovani praktické ¢asti OO X O O O
11. Dosazené vysledky prace OO X O O O
12. Pfinos prace a jeji vyuziti OO 0O X OO

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) V praci tvrdite, ze UML je standardizovany modelovaci jazyk. O jakou standardizaci se jedna?
2) V UC modelu (str. 32) uvadite aktéra Uzivatel. Tento aktér, ale neni soucasti zadné realni
interakce (pouze ptihlaseni). Jaky je jeho vyznam?

3) Proc¢ neuvadite zdroj ukazek asociaci? (Obr. 6, 7, 8)

4)Vysvétlete pouziti generalizaci u UC20.

5) Lze tfidu Rezervace rozdélit na mensi s vymezenou odpovédnosti?

DalSi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalSi strance):




Préace v prvni ¢asti pfedstavuje zakladni popis jazyka UML. Tento rozbor bylo mozné zpracovat
podrobnéji. Autor vyuziva dominanté pouze 2 zdroje a je Skoda, Ze n¢které aspekty neilustruje
graficky (napf. softwarové procesy). Ne zcela vhodné jsou zachyceny ukazky pozadavki (str. 20),
pod Obr. 1. Samotné pozadavky, by bylo mozné 1épe formulovat.

Obr 4. — ukazka rezervacni systém — dle mého ndzoru lze pro rezervacni systém zvolit vhodné&;jsi
piipady uziti, neni tak jasné, pro€ je navrzen aktér uzivatel.

V kapitole 8 je analyza pozadavku fesena ,,zdznamem* dotazniku. Toto feSeni nepovazuji za
vhodné. Zpracované funk¢ni a nefunk¢ni pozadavky (kap 8.3.1) by postacovali. Jejich forma je
vSak mén¢ piehledna, az nejasna.

V kapitole 8.6 je na obr. 35 model ptipadi uziti. Celkové by prospélo jej rozlozit na dil¢i. Dale neni
zcela vhodné pracovano s generalizaci a vztahy include.

V praci se misty prekryva teoreticka a prakticka ¢ast. Zejména to takto ptsobi u ukazek scénaiti v
UC modelu, kdy se tematicky kryji s vlastnim navrhem, coz snizuje prehlednost prace.

Samostatné bych se rad vénoval praci se zdroji. Autor uvadi, ze pracoval s 8 (osmi) zdroji. Dva z

téchto zdrojli jsou webové Clanky a jeden z nich je bakalaiska prace. Domnivam se, Ze mélo byt
praci se zdroji vénovano vice pozornosti — jak z pohledu kvantity, tak kvality.
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