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Téma bakalatské Elektronické volebni systémy

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktudlnost feseného tématu X O O
2. Obtiznost zadaného ukolu O X O O O O
3. Splnéni viech bodii zad4ni OO 0O X OO
4. Vhodnost zvolené metody feseni O O0OX O 0O
5. Logické ¢lenéni prace OO X OO
6.  Urovei jazykového zpracovani OO 0O X OO
7. Formalni troven price O O0OX O 0O
8.  Préice s literaturou a jeji citace O O0OX O 0O
9.  Urovei zpracovani teoretické ¢asti OO X OO
10. Kvalita zpracovani praktické casti O O0O0OX O
11. Dosazené vysledky prace O O0OX O 0O
12.  Piinos prace a jeji vyuziti O O0O0OX O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostate¢né, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé®.

PiedloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) Citujete v praci vSechny zdroje, které jste vyuzila (v€etné Skolnich dél - diplomovych nebo
disertacnich praci, zapist apod.)?

2) Mizete oba testované systémy porovnat s ohledem na vlastnosti volebnich systémil
(demokrati¢nost, divérnost, ovétitelnost...)?

3) Jakymi zptisoby mtizete splnéni téchto pozadavkl dosahnout?

4) Uplatiiyje se ve zvolené aplikaci asymetrické Sifrovani? Pokud ano, jakym zptisobem?

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi striance):




- Kapitola tvod by mohla vice piedstavit samotnou praci a jeji cile. Je trochu nest'astné, ze cilem
prace je doporuceni volebniho systému pro AS UTB a hned tivodu je mozné se docist, ze CVT jiz
systém vybralo.

- Korespondenéni hlasovani neni jen otdzkou Spojenych stati americkych a neni to jediny zptisob
hlasovéani, jak z textu mtze vyplyvat. V této souvislosti uzivany pojem volebni systém neni ptesny.
- Celkové mohla byt prvni kapitole vénovéana vétsi pozornost.

- V kapitole 2.2 jsou uvedeny zékladni vlastnosti elektronického volebniho systému (nekompletni).
Nesouhlasim se zavérem autorky, Ze neni mozné splnit v§echny vlastnosti a postradam diskusi
téchto vlastnosti a jaké existuji ptistupy k jejich dosaZeni.

- V kapitole 3 by ptehlednosti prace prospélo doplnéni o schémata uvedenych postupti.

- Neni zcela jasné, pro¢ se v kapitole 5 (Specifika a pozadavky voleb do AS UTB) tesi zakladni
principy asymetrického Sifrovani (kap. 5.1.1.) na ptikladu Alice/Bob. Neni ziejmé, zda obrazek 1 je
pfevzaty nebo dilem autorky. Ocekaval bych spise ptiklad z oblasti volebniho schématu.

- V kapitole 5.2 se n¢které pasaze jevi jako prevzaté ("VSechny aplikace uvedené nize jsou
poskytovany jako pronajem systému, takZe univerzita by nevlastnila prava. Upravy systému nagimi
techniky nepfipadaji v uvahu.").

- Je skoda, Ze hodnoceni aplikaci je postaveno vétSinoveé na recenzich jinych uzivatell.

- V hodnoceni systémi (Tabulka 2) mohl byt vénovan prostor i splnéni pozadavkii na volebni
systém (demokrati¢nost, divernost, ovetitelnost...)

- Neni vhodné vyuzivat v textu dva styly - prvni a tfeti osobu.

- V praktické ¢asti prace jsou dvé strucné ukazky a vyhodnoceni. Neni ziejmé, jaka byla kritéria a
jak vyhodnoceni souvisi s tabulkou 2.

- Prace by si zaslouzila celkové vice pozornosti k formatovani, pouzité Sablon¢ a také k volbé
jazyka a pouzité terminologie. Ukézkou budiz: "Jak vyplyva z nazvu, k papirové volbé je tieba
vytisknout hodné papir" (str. 13, kap. 2.1) nebo "Soubor s vyexportovanymi vysledky jsem hledala
asi minutu, nez jsem jej nasla v zalozce Soubory." (str. 42, kap. Vyhodnoceni)
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